Protokol nr IV /2003
z IV Sesji Rady Powiatu w Chelmnie
odbytej w dniu 12 marca 2003 r.

Sesja odbyta si¢ w dniu 12 marca 2003 r. w pomieszczeniach Starostwa

1 trwata od godz. 15:00 do godz. 17:25.

Na ogdlna liczbg 17 radnych obecnych na sesji byto 17, co stanowi 100 % obecnosci.

Lista obecnos$ci radnych stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.

Lista obecnos$ci zaproszonych gosci stanowi zatacznik nr 2 do protokotu.

Porzadek obrad sesji Rady Powiatu w Chelmnie omoéwiony w punkcie 3 przyjeto w nastepujacym
brzmieniu:
1. Otwarcie obrad.
Stwierdzenie quorum.
Przyjecie porzadku obrad IV sesji Rady Powiatu.
Przyjecie protokotu z III sesji Rady Powiatu.
Informacja o pracy Zarzadu Powiatu w okresie migedzy sesjami.
Interpelacje 1 zapytania.

Sprawa przyjecia budzetu Powiatu Chelminskiego na 2003 rok.

S B o

Sprawa informacji Komendanta Powiatowego Panstwowej Strazy Pozarnej w Chelmnie:

a) o stanie bezpieczenstwa ochrony przeciwpozarowej oraz o zagrozeniach powiatu,

b) o dziatalno$ci Powiatowego Centrum Zarzadzania Kryzysowego w Chetmnie.

9. Sprawa uchylenia w catosci Uchwaty Nr XXV1/136/2001 Rady Powiatu w Chelmnie z dnia
25 kwietnia 2001 r. w sprawie ustalenia rozktadu godzin pracy aptek ogdlnodostepnych na
terenie powiatu chelminskiego.

10. Sprawa przyjecia sprawozdania z dzialalnosci Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku w
Chetmnie za 2002 rok.

11. Sprawa podjecia zobowiazan remontowych na drogach powiatowych przekraczajacych
granice ustalone w budzecie powiatu na 2003 rok.

12. Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonej kontroli dotyczacej sprzedazy
budynku przy ul. Dworcowej 27 w Chelmnie.

13. Wolne wnioski.

14. Zakonczenie obrad.



Do punktu 1.

Otwarcie obrad.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - dokonal otwarcia IV sesji Rady Powiatu
Chelminskiego. Nastepnie przywitat radnych a w ich i swoim imieniu zaproszonych gosci oraz

kierownictwo Starostwa.

Do punktu 2.

Stwierdzenie quorum.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - na podstawie listy obecno$ci stwierdzit, ze na 17
radnych obecnych jest 17, wobec czego liczba radnych jest wystarczajaca do podejmowania

prawomocnych uchwat.

Do punktu 3.

Przyjecie porzadku obrad IV sesji Rady Powiatu.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - zapytat czy kto$ z radnych chciatby dokonaé¢ zmiany
w istniejacym porzadku obrad.

Radny p. Z. Urbaniak - powiedzial, ze Komisja Rewizyjna zakonczyla prace zgodnie z
interpelacja, w zwiazku z tym postawil wniosek zeby wprowadzi¢ punkt "Odczytanie protokotu
Komisji Rewizyjnej dotyczacego sprzedazy budynku przy ul. Dworcowej 27"

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - poprosit radcg prawnego o wyjasnienie dlaczego ten
punkt nie znalazl si¢ w przedstawionym porzadku obrad. Jak powiedzial moéwca mial watpliwosci 1
poprosit radce prawnego o analize tego problemu. Nastgpnie poprosit radce prawnego o
wyjasnienie radnym tego problemu.

Radca Prawny p. A. Stankiewicz - powiedziata, ze Komisja Rewizyjna wykonuje swoje zadania
zgodnie z planem uchwalonym przez Rade¢ Powiatu i oczywiScie ma prawo dokonywania kontroli
doraznych, ktére nie zostaty ujete w planie czyli tak zwanych kontroli ad chock. W zwiazku z tym,
ze stalo si¢ tak na sesji poprzedniej, ze uchwalono plan pracy Komisji Rewizyjnej z
uwzglednieniem zgloszonego wniosku jednego z radnych aby obja¢ kontrola réwniez temat
sprzedazy nieruchomosci przy ul. Dworcowej 27 zostato to ujgte w planie pracy jako catos¢. W
zwiazku z tym obowiazuje jakby inna procedura co do kontroli przeprowadzonych zgodnie z
planem 1 co do kontroli doraznych. Z uwagi na wciagnigcie tego punktu do planu staje si¢ to
kontrola planowana i1 z uwagi na to, ze nie dokonuje si¢ sprawozdan to znaczy nie przewiduje si¢
zgodnie ze Statutem Powiatu Chetminskiego kazdorazowo przedktadania Radzie sprawozdania z
przeprowadzonych kontroli, rowniez i sprawozdania z tego tematu tez nie ma takiej potrzeby aby

traktowac ten wyjatkowy punkt inaczej niz to uchwalila Rada, ale z uwagi na to, ze przeszkod



formalnych nie ma aby tego tematu nie obja¢ inng procedura. Jak powiedziala wydaje jej sig, ze
mogltby mie¢ tutaj ewentualnie zastosowanie § 111 Statutu moéwiacy o tym, ze wyniki swoich
dzialan Komisja Rewizyjna przedstawia Radzie Powiatu w formie sprawozdah rocznych tak jak
powinno tutaj by¢ odno$nie pracy zgodnie z planem pracy, ewentualnie okresowe, ktore sa
przewidziane przypadku kontroli doraznych i mowi si¢ wowczas, ze w przypadku kontroli
doraznych lub w przypadku podjgcia takiej uchwaty przez Radg Powiatu. Jezeli Rada sobie zyczy
aby akurat ten temat, to sprawozdanie potraktowac jako okresowe to takie uprawnienie przystuguje.
Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - powiedzial, ze wniosek radnego zostanie poddany
glosowaniu przez Radg. W zwiazku z brakiem innych propozycji zmian przystapit do glosowania
nad wnioskiem radnego p. Z. Urbaniaka aby w porzadku obrad po punkcie 11 znalazt si¢ punkt
"Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonej kontroli dotyczacej sprzedazy budynku przy

ul. Dworcowej 27 w Chetmnie".

Za przyjeciem gltosowato 15 radnych przy 1 glosie wstrzymujacym i 1 glosie przeciwnym.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Powiatu wigkszoscia glosow przyjeta poprawke do

porzadku obrad.

Do punktu 4.

Przyjecie protokotu z III sesji Rady Powiatu.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - poinformowat, Ze zgodnie ze statutem protokot z 111
sesji zostat wylozony na 7 dni przed sesja i1 nikt z radnych nie wniost uwag. W zwiazku z tym

uwaza protokoét za przyjety.

Do punktu 5.

Informacja o pracy Zarzadu Powiatu w okresie mi¢dzy sesjami.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - poprosit Starost¢ Chelminskiego o zreferowanie

tematu.

Starosta Chelminski - powiedzial, ze Zarzad Powiatu w okresie migdzy sesjami czyli od 31

grudnia 2002 r. do 13 marca 2003 r. odbyto si¢ 10 posiedzen Zarzadu Powiatu w dniach: 8,15,22,29

stycznia, 6,12,19,25 lutego oraz 5,12 marca 2003 r. Przygotowano 1 przyjeto nastgpujace projekty

uchwal, ktére zostaty przedstawione Radzie pod obrady:

- uchwata w sprawie uchylenia w catosci Uchwaty Nr XXVI/136/2001 Rady Powiatu w sprawie
ustalenia rozktadu godzin pracy aptek ogdlnodostepnych na terenie powiatu,

- uchwala w sprawie przyjecia zobowigzan remontowych na drogach powiatowych



przekraczajacych granice ustalone w budzecie powiatu na 2003 rok.

Sprawa, ktora najbardziej zaabsorbowata Zarzad to bylo wypracowanie autopoprawki do projektu

budzetu na 2003 rok, co wynikato z dwoch powodow. Pierwszy to, to ze w okresie pomigdzy

powstaniem projektu a jego zatwierdzeniem czyli dniem dzisiejszym nastapita zmiana Zarzadu a po
drugie uzyskano dodatkowe informacje, migdzy innymi ostateczne informacje na temat wysokosci
subwencji i dotacji i ta autopoprawke Zarzad rowniez dzisiaj Radzie przedstawia.

Zarzad podjat rowniez nastepujace uchwaty:

- w sprawie uchylenia uchwaty Zarzady Powiatu z 18 grudnia 2002 r. w sprawie powotania
osobowego sktadu Komisji ds. Funduszu Zdrowotnego dla Nauczycieli.

- w sprawie uchylenia uchwaly Zarzadu Powiatu w sprawie zatwierdzenia Regulaminu
przyznawania $rodkdw finansowych na pomoc zdrowotna dla nauczycieli korzystajacych z
opieki zdrowotnej i to wyniknglo z tego, ze Zarzad przyjat koncepcje, ze Fundusze te beda
dzielone w szkotach, zatem te uchwaty nie beda mialy zastosowania.

Ponadto podjgta zostata uchwata w sprawie powierzenia obowiazkéw Dyrektora ZOZ w Chelmnie

p. Marioli Burc - dotychczasowemu zastgpcy Dyrektora ZOZ w Chelmnie. Ma to zwiazek z tym, ze

Pan Dyrektor Turkiewicz wypowiedzial umowe, Zarzad przychylil si¢ do tego wypowiedzenia

skracajac mu jednocze$nie okres wypowiedzenia do konca lutego br. i w zwiazku z tym od

poczatku marca byta taka koniecznos$¢ aby kto$ te obowiazki dyrektorskie petnit zatem powierzono
je p- M. Burc na czas do rozstrzygnigcia konkursu na stanowisko Dyrektora ZOZ w Chelmnie.

Zarzad zajmowal si¢ réwniez organizacja pracy nad opracowaniem strategii dla Powiatu

Chelminskiego. Odbylo si¢ juz kilka sesji a z materiatami, ktére z tych sesji wynikaja mozna si¢

zapozna¢, sa one dostgpne w Starostwie. Nastgpnie powiedzial, ze zaprasza wszystkich chetnych

aby wiaczyli si¢ nawet na tym etapie, gdyz jest to juz etap taki finalny, gdzie formutowane sa
okreslone wnioski, ktore jak powiedzial moéwca ma nadziej¢ niebawem zaowocuja tym, ze ta grupa
opracowujaca przedstawi Radzie plon swej pracy w postaci opracowania "Strategia Powiatu

Chelminskiego". Wedlug stanu wiedzy na dzien dzisiejszy mozna powiedzie¢, ze powinno to

nastapi¢ w ciagu najblizszego miesigca. Zarzad zapoznal si¢ z pismem Komisji Budzetu Rady

Miasta Chetmna dotyczacym stworzenia informatora o mozliwo$ciach pozyskania srodkéw z poza

budzetu 1 obszernie odpowiedziat na to wyrazajac cheé wspotpracy w tym zakresie. Ponad to

zatwierdzony zostal projekt ogloszenia przetargu nieograniczonego na wykonanie dokumentacji
projektowo - kosztorysowej na budowg sali sportowej przy Zespole Szkét Nr 2 w Chelmnie. Nadto

Zarzad przyjat informacj¢ Dyrektora Powiatowego Zarzadu Drog w Chetmnie o projekcie

wspotpracy z gminami Powiatu Chelminskiego w zakresie wspolnych inwestycji na drogach

Powiatu Chetminskiego. Zarzad wystapit o zwigkszenie §rodkéw na realizacj¢ zadan Inspektora

Weterynarii. Rozpatrzyt rowniez wstgpnie dwa wnioski: wniosek Zespotu Szkét w Grubnie oraz



wniosek Domu Pomocy Spotecznej w Mgoszczu o udzielenie pozyczek na zakup srodkéw do
produkcji rolnej. Motywowane to byto przez obydwie instytucje trudna sytuacja jaka nastapita w
rolnictwie w chwili obecnej. Zarzad wyrazil zgode na zakup urzadzen w postaci kolonoskopu 1
automatu do kapieli peretkowych przez Zespot Opieki Zdrowotnej w Chetlmnie. Ponad to
przeprowadzone zostalty rozmowy z Dyrektorem Miejskiej Biblioteki Publicznej w Chetmnie
majace na celu ustalenie zasad wprowadzenia ogo6lnej dostepnosci do ksiggozbioru tejze Biblioteki
dla wszystkich mieszkancow Powiatu. Dotychczas realizowane to bylo w ten sposéb, ze
mieszkancy powiatu z poza Chelmna byli zobligowani do wptacenia kaucji za wypozyczone
ksiazki. Zarzad probuje dojs¢ do rozwiazania, ktére dawatoby mozliwos¢ wypozyczania ksiazek
przez mieszkancow powiatu z poza Chelmna bez koniecznos$ci ptacenia kaucji i te rozmowy na
poziomie rozmow z Dyrektorem Biblioteki juz zostaly zakonczone 1 ustalenia pewne zostaty
podjete, natomiast wymagaja dokonczenia rozmowy z Burmistrzem Miasta i rozmowy te odbeda
si¢ jutro. Jak powiedzial moéwca mysli, Ze jezeli beda one pozytywne to ta dostgpno$¢ Miejskiej
Biblioteki Publicznej dla mieszkancow Powiatu Chetminskiego bgdzie petna.

Zarzad zglosit swoj akces do udzialu w programie "Nasza Mata Europa". Jest to odpowiednik
poprzednio realizowanego programu "Galeria Powiatow". W tym roku bedzie to miato nieco inna
formeg. Nie bedzie to tygodniowa prezentacja jak to bylo w zesztym roku, lecz jednodniowa na
trzech plaszczyznach. Prasa reprezentowana przez Gazete¢ Pomorska, radio PIK i Telewizja
Bydgoska. Bedzie to prezentacja jednodniowa. Zarzad ustalit juz reprezentacjg, czyli podmioty,
ktore maja Powiat Chetlminski prezentowac. Zrobione to zostalo po konsultacji z wszystkimi
Gminami, ktore wskazaty takie jednostki, ktére moglyby w tej edycji tego programu reprezentowac
Powiat. Ponadto zatwierdzono dokumentacje przetargowa zadania realizowanego wraz z SAPARD
- em na modernizacje drogi powiatowej Unistaw - Zyglad. Zarzad postanowil réwniez oglosié
pisemny nieograniczony przetarg ofertowy na sprzedaz Zespotu Patacowo - Parkowego w Grubnie.
Dlatego przetarg pisemny nieograniczony aby poza cena mozna bylo rowniez inne walory ofert
ocenia¢. Odbyto si¢ spotkanie z Kierownictwem Powiatowego Urzedu Pracy majace na celu
ustalenie priorytetow dzialan przez Powiatowy Urzad Pracy oraz podzialu $rodkow, ktorymi
dysponowal bedzie Powiatowy Urzad Pracy w roku biezacym. Zarzad zaakceptowal wstgpnie

podzial srodkow na realizacj¢ zadan na drogach powiatowych.

Do punktu 6.

Interpelacje i zapytania.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - poinformowal, ze w okresie pomigdzy sesjami nie
wplynegla Zadna interpelacja ani zapytanie. W zwiazku z tym przeszedl do realizacji nast¢pnego

punktu.



Do punktu 7.

Sprawa przyjecia budzetu Powiatu Chelminskiego na rok 2003.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - poprosil Skarbnika Powiatu p Beat¢ Cecerko o
przedstawienie w/w projektu uchwaly.

Skarbnik Powiatu - powiedziala, ze Zarzad Powiatu przygotowal projekt uchwatly w sprawie
przyjecia budzetu Powiatu Chelminskiego na 2003 rok, z ktorym to zapoznaty si¢ wszystkie
Komisje. Autopoprawki dokonane w projekcie budzetu Powiatu na 2003 rok przyjeto Uchwata Nr
56/02 Zarzadu z dnia 13 listopada 2002 sa one wyszczegdlnione w poszczegdlnych zatacznikach do
niniejszej uchwaty. Opis to tych zmian znajduje si¢ w objasnieniach to projektu uchwaty. Nastgpnie
mowczyni odczytata tres¢ uchwaty w sprawie przyjecia budzetu Powiatu Chetminskiego na 2003
rok zawartej na druku nr 1 bez zatacznikdéw /zatacznik nr 3 do protokotu/.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow Rady Powiatu Chelminskiego p. P. Madej -
odczytal opini¢ do w/w uchwaly /zatacznik nr 4 do protokolu/. Nastepnie powiedzial, ze jest
propozycja Komisji aby tych analiz, o ktorych mowa w opinii dokona¢ do 30 czerwca 2003 r., gdyz
pozniej bedzie przerwa wakacyjna i w miesigcu wrze$niu Komisja Budzetu 1 Finansoéw zaproponuje
spotkanie z Zarzadem Powiatu w celu omdwienia tych wielu zagadnien. Nastgpnie powiedzial, ze
jak radni sami widza w budzecie Powiatu Chelminskiego o$wiata to jest ponad 8 min wydatkow.
Nastepnie powiedzial, ze jeszcze kiedy dzialal w starym Zarzadzie wspélnie z radnym p. J.
Wojtaszewskim 1 w ogoéle caly Zarzad probowat zaja¢ si¢ tymi sprawami ale nigdy sprawa nie
zostata doprowadzona do konca. Przegladane byly rozne analizy, padaly rézne wnioski i temat
umieral $miercig naturalng.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - odczytal opini¢ Regionalnej Izby Obrachunkowej do
projektu uchwaty w/w sprawie /zatacznik nr 5 do protokotu/.

Radny p. Z. Urbaniak - powiedziat, Ze ma pytanie do Skarbnika Powiatu. W uchwale budzetowej
w § 15 jest punkt b) "zaciagnigcie pozyczek i kredytow" i to jest dla niego jasne, ze upowaznia si¢
Zarzad do zaciagnigcia pozyczek 1 kredytow do wysokosci 900.000 zt. ale w § 16 jest napisane, ze
Zarzad moze samodzielnie zaciagnaé zobowiazania do wysokosci 800.000 zt. Zapytal czy te
900.000 zt 1 800.000 z1 jest poza budzetem.

Skarbnik Powiatu - powiedziata, Zze wszystko jest w ramach budzetu tzn. zaciaganie
krétkoterminowych pozyczek lub kredytow jest kiedy wystepuje tzw. brak ptynnosci finansowej w
ciagu roku, ktéry wystapi w tym roku z uwagi na budzet planowane jest z programu SAPARD
finansowanie drogi, gdzie trzeba najpierw wytozy¢ 630.000 zt aby je odzyskac i to jest tylko na
wystepujacy niedobor w ciagu roku czyli planowane sa wydatki, planowane sa dochody a drugi

punkt mowiacy o zaciaganiu zobowiazan do 800.000 zt dotyczy to wszystkich zobowiazan, ktore sa



w ramach budzetu ale w zalaczniku wieloletnim, inwestycyjnym, czyli na wszystkie te wydatki,
ktore sa uwzglednione w budzecie ale nie sa konczone w ciagu jednego roku tyko w ciagu kilku lat.
Takie wydatki wylacznie wystepuja w zataczniku inwestycyjnym, natomiast na wszystkie wydatki
rzeczowe czyli np. bedzie tutaj taka uchwata o zaciagnigciu zobowiazan wieloletnich na remonty
drog a nie majacych pokrycia w tej uchwale budzetowej musi podejmowaé¢ Rada Powiatu, takze te
zobowiazanie takze mieszcza si¢ w ramach projektu uchwaty budzetowe;.

Radny p. Z. Urbaniak - powiedziat, ze dla niego nie jest jasne. Powiedzial, ze Skarbnik twierdzi,
ze 900.000 zt 1 tu sig¢ zgadza 1 jest to zrozumiate, jest niedobor krotkoterminowy Zarzad zaciaga,
sptaca i na koniec wychodzi zero z tych 900.000 zt ale 800.000 zt jak powiedziat Skarbnik twierdzi,
ze to jest na kilka lat ale za zgoda Rady i tu upowaznia si¢ Zarzad nie Rade, za zgoda Rady. W §
pisze wyraznie, ze upowaznia si¢ Zarzad do zaciagnigcia zobowigzan do 800.000 zt wigc zapytat
czy to jest w ramach budzetu i Skarbnik mowi, ze to jest w ramach budzetu.

Skarbnik Powiatu - powiedziala, Ze jest to w ramach budzetu, bo zobowiazaniem jest umowa. Bo
co innego jest zaciaganie kredytow i pozyczek a co innego jest podpisywanie umow, ktore obejmuja
dwa lata 1 sa w ramach tego budzetu realizowane. Bo umowa jest zobowiazanie i o takie rzeczy
chodzi.

Radny p. L. Plocki - powiedzial, ze powazna pozycja po stronie dochodow jest sprzedaz Zespotu
Palacowego za kwote 550 tys. zt. W zwiazku z tym zapytal jakie sa przewidywane alternatywne
rozwiazania jezeli ten majatek nie zostanie sprzedany, w jaki sposob ta luka budzetowa zostanie
uzupeliona. Ponadto w upowaznieniach dla Zarzadu jest podpunkt c) "lokowanie wolnych
srodkdw budzetowych w innych bankach". Powiedzial, ze chciatby si¢ dowiedzie¢ co to oznacza i
dlaczego nie w banku prowadzacym rachunek Powiatu a dlaczego w innych bankach.

Skarbnik Powiatu - powiedziala, Zze czasami zdarza si¢ tak, ze weekendowe lokowanie srodkow
czyli na trzy dni w innych bankach jest korzystniejsze niz w banku, ktory prowadzi obstuge konta
Powiatu na biezaco i to znacznie.

Starosta Chelminski - powiedzial, ze zeby mogta istnie¢ konkurencja i zeby mozna bylo zapytac o
oferty innych bankéw to trzeba mie¢ tego typu upowaznienie, bo w innym wypadku byla by
koniecznos¢ lokowania srodkow w banku, ktory prowadzi Powiatowi rachunek.

Skarbnik Powiatu - powiedziata, ze sa momenty w okresie miesiaca, pod koniec miesiaca, w
ktérym powiat dysponuje kwota 2 - 2,5 min zt, ktére mozna bardzo ulokowa¢ przy tzw. lokatach
negocjowanych 1 sa to lokaty negocjowane z centralami poszczegdlnych bankéw, sa z tego
sporzadzane notatki 1 kto da wigcej ten otrzyma Srodki. Z tego korzysta Zarzad i kazdorazowo jezeli
sa woolne $rodki powyzej 1 min zI w piatek odbywaja si¢ negocjacje. To mozna robi¢ tylko za
upowaznieniem, takie upowaznienie kazdorazowo w kazdej uchwale w poszczeg6élnych latach sig

znajdowato 1 z tego tytutu sa po stronie dochodéw planowane odsetki 60.000 zt. W zesztym roku



one si¢ zrealizowaty w wysokosci 68.000 zt.

Starosta Chelminski - powiedzial, Ze jezeli chodzi o pierwsze pytanie jest pewien problem ze
wzgledu na to, ze zalozenie jest takie, ze Zarzad sprzeda i to jest zalozenie generalne. Tutaj poki co
nie ma alternatywnego Zrddta zasilenia budzetu. W tej chwili jest rozpisywany ten przetarg, czas
realizacji tego przetargu jak powiedzial moéwca ma nadziejg, ze to begdzie 2 - 3 miesiace 1 wtedy
bedzie wiadomo czy i jakie kwoty sa do uzyskania i jezeli nie uda si¢ tego sprzeda¢, to trzeba
bedzie szukac raczej oszczgdnosci w wydatkach, kolejnych oszczednosci, poniewaz zrodet innego
zasilania budzetu w tej chwili nie ma poza kredytem, czyli zadtuzeniem powiatu a tego Zarzad nie
chce, bo wszystkie zabiegi szty w tym kierunku aby ten deficyt sprowadzi¢ do niezbgdnego
minimum.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - w zwiazku z brakiem innych dyskutantoéw podat

projekt uchwaty w sprawie przyjecie budzetu Powiatu Chetminskiego na 2003 rok pod glosowanie.

Za przyjeciem uchwaty gltosowato 17 radnych przy braku glosow przeciwnych i wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu jednoglosnie przyjeta Uchwalg Nr 1V/39/03 w
sprawie przyjecia budzetu Powiatu Chelminskiego na 2003 rok /zatacznik nr 6 do protokotu/.

Przewodniczacy obrad oglosit 15 min przerwy od godz. 15:45 - 16:00.

Do punktu 8.

Sprawa informacji Komendanta Powiatowego Panstwowej Strazy Pozarnej w Chelmnie:

a) o stanie bezpieczenstwa ochrony przeciwpozarowej oraz o zagrozeniach powiatu,

b) o dzialalnosci Powiatowego Centrum Zarzadzania Kryzysowego w Chelmnie.
Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - poprosit Zastgpce Komendanta Powiatowego
Panstwowej Strazy Pozarnej w Chetmnie o wprowadzenie do tematu i materiatéw wczes$niej Radzie
przedstawionych /zatacznik nr 7 do protokotu/.

Pan S. Cierach - powiedzial, ze Komendant p. A. Fron nie mogt przyby¢ na sesje ze wzgledu na
obowiazki stuzbowe. Powiedziat, ze poniewaz informacja zostata wczes$niej przedstawiona chciatby
skupi¢ sig przede wszystkim na zagrozeniach wystgpujacych na terenie Powiatu Chetminskiego. Na
podstawie rozpoznania i analizy zagrozen jak rowniez prowadzonych dziatan ratowniczych i
ratowniczo - gasniczych oraz kontroli prewencyjnych zostat sporzadzony w Komendzie katalog
zagrozen wystgpujacych na terenie Powiatu Chelminskiego. Generalnie rzecz ujmujac mozna
powiedzie¢, ze zagrozenia mozna podzieli¢ na dwie grupy: te ktore sa skatalogowane i znane Strazy
jak réwniez te ktore moga wystapi¢ niespodziewanie, cho¢ e pewnym sensie mozna je przewidziec.

Sa to zagrozenia spowodowane sitami przyrody oraz te zwiazane z transportem drogowym,



kolejowym, wodnym czy lotniczym. Wyr6zniamy nastgpujace kategorie zagrozen:

zagrozenia pozarowe budynkéw mieszkalnych, duzych skupisk ludzkich. Dotyczy to gtownie
Starego Miasta w Chelmnie, gdzie ciasna zabudowa, konstrukcje stropdéw, S$cian, klatek
schodowych, dachow sprzyjaja rozprzestrzenianiu si¢ pozaréw. Rowniez spora ilo§¢ mieszkan
urzadzonych na strychach stwarza niebezpieczenstwo. W wigkszosci tych obiektow szczegolnie
w starej czesci miasta brak dojazdu na podworka wewngtrzne, sa waskie ciasne bramy i
powoduja one to, ze Straz swoim sprze¢tem nie moze dojechaé, co utrudnia ewakuacje ludzi,
mienia jak roéwniez prowadzenie dziatan ratowniczo - gasniczych. Kolejna kategoria w
zagrozeniach pozarowych to pozary lasoOw. Na terenie powiatu chetminskiego ogdlna
powierzchnia laséw to okoto 35 km?2, ktérymi zarzadzaja trzy le$nictwa: Chelmno, Lunawy 1
Raciniewo. Poniewaz okoto 60% tych lasow to sa lasy mieszane z przewaga lasow liSciastych to
zagrozenie pozarowe nie jest tak duze jak w nadle$nictwach gdzie wigkszo$¢ stanowia lasy
iglaste. Kolejna podkategoria to pozary w zaktadach przemystowych takich jak FAM,
HELVETIA FURNITURE, ADRIANA czy cukrownia w Unistawiu. Zagrozeniem jest
stosowanie w procesach produkcyjnych takich surowcow jak kleje palne wyprodukowane na
bazie rozpuszczalnikow, czy ewentualnie stosowana w procesie produkcji pianka poliurytanowa
szczegOlnie w wymienionych zakltadach tapicerskich. Kolejna grupa to pozary $rodkow
transportu 1 tutaj szczegodlna uwage nalezy zwrdci¢ na $rodki transportu, ktore przewoza
substancje palne.

zagrozenia chemiczne i1 ekologiczne. Na terenie powiatu brak jest zaktadéw powodujacych
jakie$ nadzwyczajne zagrozenia srodowiska, nie oznacza to jednak, ze nie ma zagrozenia wcale
czy jest ono minimalne. Moze doj$¢ do uwolnienia substancji niebezpiecznych takich jak kwasy
stosowane w procesach produkcji np. w FAMIE czy produktéw spalania pianki poliurytanowe;j
do atmosfery. Podczas spalania znaczna ilo$ci gazéw trujacych moze ulecie¢ w powietrze.
Kolejna grupa w zagrozeniach chemicznych i ekologicznych to okolice stacji paliw, ktorych na
terenie powiatu jest 14. Zagrozenie tam wystepuje ekologiczne zwlaszcza w trakcie
uzupehiania zbiornikow na stacji paliw. Kolejna podgrupa zagrozen to ta wystgpujaca przy
przewozie toksycznych $rodkow przemystowych. Jest zrobione rozpoznanie, ktorymi trasami
takie $rodki sa przewozone. Sa to trasy Chetmno - Unistaw, Stolno - Grudziadz, Stolno -
Wabrzezno, Paparzyn - Radzyn Chetlminski. Transportowane sa nastgpujace substancje
niebezpieczne : olej napgdowy okoto 8 tys. ton rocznie, alkohol etylowy 1,7 tys. ton, gaz propan
- butan 740 ton, soda kaustyczna okoto 300 ton, tlen okoto 300 ton, amoniak 56 ton rocznie,
tlenek etylenu okoto 60 ton rocznie. Sa to znaczne iloSci transportowane przez Powiat
Chelminski. Réwniez transport kolejowy chociaz zajmuje bardzo niewielki teren to na trasie

Torun - Chetmza - Grudziadz olej napgdowy si¢ przewozi w ilo$ci okoto 4 tys. ton rocznie,



paliwo lotnicze okoto 5 tys. ton, okoto 51 tys. ton oleju opatowego oraz 30 ton nafty. Sa to
znaczne ilosci 1 o katastrofe nie trudno. Kolejna grupa zagrozen ekologicznych to zagrozenia na
akwenach wodnych, szczegolnie w okolicach mostow na ciekach wodnych, na rzece Wisle oraz
w miejscach gdzie odlegtos$¢ szlakow komunikacyjnych jest bardzo minimalna od zbiornikow
wodnych i to jest wlasnie powiazane z transportem o ktorym byta mowa.

Gwaltowne zjawiska atmosferyczne jako przyktad mozna podaé ostatnie $niezyce, gradobicia,
intensywne deszcze, wichury, potamane drzewa to sa te zagrozenia, ktorych nie mozna
przewidzie¢ w 100%. Mozna ewentualnie z prognoz pogody sugerowac, ze takowe moga mieé
miejsce.

Powodzie. Na terenie Powiatu Chelminskiego zagrozenie powodziowe wystgpuje na terenie
dwoch Gmin : Unistaw, Chetmno oraz Miasto Chetmno. Przy duzym zagrozeniu (podtopienia)
na terenie Chelmna jest okoto 6,6 km 2 do ewakuacji pozostaje 500 0sob, na terenie Gminy
Chelmno 7 km2 do ewakuacji pozostaje okoto 4000 os6b, Gmina Unistaw 2,5 km2 do
ewakuacji pozostaje 1000 oséb. Jest tu mowa o sytuacji ekstremalnej. Ale rowniez w
dzisiejszych czasach zdarzaja si¢ podtopienia spowodowane opadami. Gwaltowne opady
deszczu powoduja, ze nawet w Chelmnie moze doj$¢ do zalania ulic, mieszkan, obiektow
uzytecznos$ci publicznej itd.

Katastrofy budowlane takie jak migdzy innymi mur Chelminski, trzeba tez pamigtaé o
kamienicach, ktore sa wiekowe. Niedawno doszto do zawalenia si¢ $ciany szczytowej budynku
nalezacego do wojska. Takie zdarzenia moga mie¢ rowniez miejsce w Chelmnie.

epizocje czyli wszelkiego rodzaju zarazy czyli szerokie rozprzestrzenianie si¢ chordb
zwierzecych,

epipitozje 1 inwazje szkodnikéw roslin,

bioterroryzm.

Nastgpnie mowca przedstawit krotki film z dziatan Strazy Pozarnej, ktory tez moéwi o zagrozeniach

1 dziatalnosci Strazy Pozarnej.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - podzigkowal za zreferowanie tematu i zapytat czy

kto$ z radnych ma pytania do przedtozonego materiatu.

Radny p. T. Derebecki - powiedzial, ze w tabeli drugiej jest takie zestawienie strat i uratowanego

mienia i poréwnanie lat 2001 - 2002. Nastgpnie zapytat czy te kwoty sa w tysiacach ztotych i

powiedzial, ze chcialby aby p. Cierach skomentowat taka tendencj¢ zdaniem méwcey niepokojaca,

ze w 2002 roku te straty wzrosty w poroéwnaniu do roku 2001 prawie dwukrotnie, natomiast

uratowane mienie o jakiej 40% jest mniejsza warto$¢ niz w 2001 roku. Zapytat czy wynika to z

wigkszej gwaltowno$ci tych zdarzeh w 2002 roku czy z mniejszej skutecznosci tych akcji

ratowniczych.



Pan S. Cierach - powiedzial, Ze zalezy to od ilosci zdarzen. W 2002 roku byto o ponad 70 zdarzen
wigcej niz w 2001 roku . Zalezy to rowniez od jakos$ci tych zdarzen. Straty sa liczone rowniez w
wypadkach drogowych to na przyktad rozbije si¢ dziesi¢¢ Fiatow 126 P a rozbije sig¢ dziesigc
rocznych Toyot no to jest rdznica 1 tutaj rdznica w stratach. Jezeli chodzi o uratowane mienie to tez
w zalezno$ci od pozaru bo gaszac stogi i gaszac stodoty na terenach wiejskich sa inne straty.
Natomiast w przypadku pozaru na przyktad budynku jednorodzinnego uleglo spaleniu jedno
mieszkanie a zagrozone byly trzy, cztery albo caly budynek wtedy to mienie uratowane jest
znacznej wartosci. Takze zalezy to od jakosci zdarzenia.

Radny p. L. Plocki - powiedzial, ze z duza uwaga przeczytal dostarczone materialy przez
Komend¢ Powiatowa i narzucaja si¢ tutaj refleksje i pytania. Nastgpnie powiedzial, ze nalezy si¢
podzigkowanie dla Komendy Powiatowej Strazy Pozarnej w Chelmnie, ze pomimo duzego wzrostu
zdarzen oraz miejscowych zagrozen oraz wzrostu kosztow zwigzanych z funkcjonowaniem
Komendy, budzet na 2003 rok praktycznie rzecz biorac nie ulega zwigkszeniu. Swiadczy to bardzo
dobrym gospodarowaniu, wydatki sa przemys$lane i na darmo pieniadze podatnikow nie sa
wydawane. Rzuca si¢ w oczy tez, ze nalezy si¢ duze uznanie i podzigkowanie na rzecz strazakow
ochotnikéw z jednostek wlaczonych do Krajowego Systemu Ratownictwa z uwagi na to, Ze nastapit
prawie 44% wzrost udzialu strazakow w akcjach i sa oni bardzo pomocni w dzialaniach Komendy.
Nastepnie zapytat dlaczego czterokrotnie wigcej pozaréw jest w Unislawiu jak w Lisewie. Co
prawda na stronie 13 jest statystyka dzialan kontrolno - rozpoznawczych ale bez podzialu na gminy
1 czy te dziatania kontrolno - rozpoznawcze sa bardziej zdecydowanie prowadzone w Lisewie i
dlatego jest mniej pozardow, czy nalezy to tlumaczy¢ jakim$§ innym zjawiskiem. Ponadto
wyszczegolniony jest sprzet, ktory jest niezbedny do podniesienia skuteczno$ci dziatan. Tego
sprzetu jest tutaj dosy¢ sporo. Zapytat jaka pozycja jest najbardziej potrzebna na dzien dzisiejszy
Komendzie 1 jaki jest ewentualnie jej koszt. Jest tez taki punkt jak mieszkania stuzbowe bedace
przy Komendzie Powiatowej 1 stwierdzenie takie, ze cato$¢ czynszu wptacana przez lokatoréw
przekazywana jest do skarbu panstwa i brak jest w zwiazku z tym jakichkolwiek $rodkow na
biezace utrzymanie i remonty w budynku. Jak powiedziat sadzi, ze co$ z tym trzeba zrobi¢. Ponad
to jezeli chodzi o informacje Powiatowego Centrum Zarzadzania Kryzysowego to nie bardzo wie
jak Powiat jest przygotowany do zwalczania sytuacji kryzysowych w zakresie epizocji i epifitozy
ale jak sadzi specjalisci o tym wiedza. Zapytal nastepnie na jakim etapie na dzien dzisiejszy jest
uzyskanie z Urzedu Wojewoddzkiego w Bydgoszczy czestotliwosci dla sieci koordynacji
ratownictwa 1 od kiedy rozpocznie funkcjonowanie w Chetmnie numeru 112.

Pan S. Cierach - powiedzial, Ze jezeli chodzi o pozary Gmina Unistaw, Gmina Lisewo nie zalezy
to od kontroli prewencyjnej. Z jednakowym natezeniem te kontrole si¢ odbywaja, natomiast zalezy

to na pewno od przezornosci ludzi. Przyczyna wielu zdarzen, wielu pozaréw jest po prostu



nieostrozno$¢ osob dorostych, moze jest mniejsza edukacja na tym terenie stad ta roznica. Jezeli
chodzi o czgstotliwosci radiowe to ma $§wieza wiadomos¢, ze w tym roku bedzie ta czgstotliwosé
ale to nie z Bydgoszczy tylko poprzez WZZK w Bydgoszczy, poniewaz czgstotliwosci przydziela
Warszawa 1 ta laczno$¢ bedzie do wspodtdziatania pomigdzy stuzbami czyli policja, pogotowiem
ratunkowym 1 innymi stuzbami bgdzie dziatata dopiero z chwilg przyznania tych czgstotliwosci, bo
organizacyjnie i dokumentacyjnie Komenda jest przygotowana. Jezeli chodzi o numer 112 to musi
to by¢ uregulowane prawnie. Z tego co wie to ma by¢ ustawa o panstwowym ratownictwie 1 tam
bedzie si¢ znajdowala cata informacja o centrum powiadamiania ratunkowego 1 wej$cie wspolnego
numeru 112 dla stuzb ratowniczych. Na pewno pierwsze kroki w tej sprawie bgda podejmowane juz
w przysztym roku. Jezeli chodzi o potrzeby sprzgtowe to te potrzeby sa rownowazne dlatego, ze w
miar¢ zaleznoSci na jakie zagrozenia by si¢ patrzylo. Ale taka bardzo wazna rzecza jest $rodek
transportowy do przewozu sorpentu oraz neutralizatoréw, do dziatanh na drogach czy do
przewozenia srodkow przy gaszeniu duzych pozaréw czy ewentualnie do udziatu podczas powodzi,
do przewozenia pomp duzej wydajnosci czy innego sprzgtu. I to jest taka najpilniejsza potrzeba,
poniewaz stary samochod juz si¢ wystuzyt.

Radny p. P. Piekarski - powiedzial, ze zbliza si¢ sezon kompletnie nieprzemyslanego niczym
niepodyktowanego, bezmys$lnego wypalania traw. Jaki to jest problem dla Strazy Pozarnej, ile razy
w zesztym roku 1 w ostatnich latach bylo wyjazdéw do takich zdarzen, szacunkowo oczywiscie.
Zapytal rowniez czym Straz w tym zakresie dysponuje, czy ma mozliwos$¢ ukarania tych ludzi,
ktorzy niszcza ta przyrodg, bo nie ma innego uzasadnienia, gdyz to nie jest ani uzyznienie gleby a
jest problem dla Strazy bo z tego sa pozary. lle jest wyjazdow szczegdlnie wiosng notowanych w
tym zakresie.

Pan S. Cierach - powiedziat, ze generalnie w tym roku jest spokoj, byty tylko 3 zdarzenia ale ten
problem dopiero si¢ zacznie. W ubieglym roku w marcu bylo bardzo duzo tych zdarzen. Przestato
si¢ juz raczej wypala¢ na polach pozostato$ci w postaci $cierniska czy inne pozostatosci roslinne ale
jest problem z podpalaniem takim, ze nieuchwytni sa podpalacze to znaczy dzieci. Generalnie sa to
dzieci ale réwniez dorosli a przede wszystkim rowy przy drogach ale to juz jest wtedy wypalanie
ale nie mozna ztapa¢, uchwyci¢ takiej osoby, Jezeli uda si¢ zlapac takiego delikwenta to jest on
ukarany. Ponad to sa obwieszczenia, sa na ten temat kierowane pisma do wojtdw na ten temat przez
shuzbg kontrolno - rozpoznawcza. Jak powiedzial mysli, ze bedzie coraz mniej tych zdarzen. Ponad
to czgsto jest tak, ze z chwila podpalenia trawy przez dzieci to zaraz dzwonia to Strazy. Jest
rejestrowana taka rozmowa 1 strazacy jada do takiej osoby dzwoniacej 1 czgsto sig zdarza, ze to sa te
same osoby, ktore podpalaja 1 dzwonia do Strazy.

Radny p. P. Piekarski - powiedzial, ze ma jeszcze jedno pytanie i Komendant moze niech¢tnie

bedzie o tym mowit ale z filmy przedstawionego radnym wida¢, ze niektore dziatania ratownicze sa



bardzo niebezpieczne. Zapytal jakie w zesztym roku byly zagrozenia dla Strazakéw, ilu z nich
ucierpiato podczas akcji ratowniczej.

Pan S. Cierach - powiedzial, ze zagrozenie zawsze istnieje dla ratownika. Nie bylo wypadkoéw
zwiazanych z dziataniami poza jednym dziataniem w Helvetii, z tym, Ze nie polegalo to na tym, ze
oni si¢ zatruli tylko po prostu byli wycieczeni. Nie jest strazakow duzo, byli to ludzie, ktorzy
pracowali od poczatku zdarzenia. Nastgpnie powiedzial, ze na zamianie shluzbowej jest 8
ratownikow, w tym 1 siedzi w stanowisku kierowania, czyli 7 jedzie do zdarzenia. Z tego trzeba
wykluczy¢ 2 kierowcow, ktorzy prowadza pojazdy 1 obstluguja pompy, to zostaje bardzo mato do
bezposredniego dziatania w strefie zadymionej, wysokiej temperatury i przez dlugi czas to
wystarczy w aparatach ochrony dréog oddechowych cigzkich, ale w bezpieczniejszych ubraniach ta
praca jest bardzo cigzka a organizm moze tylko ile§ wytrzymac. Byl jeden przypadek uderzenia
bosakiem i byt to strazak ochotnik a poza tym innych przypadkoéw nie byto.

Radny p. P. Piekarski - powiedzial, ze by¢ moze czekaja bardzo duze zagrozenia, ktore tez
obsluguja strazacy czyli katastrofy budowlane zwiazane z poteznym tranzytem przez Chelmno
wielkich samochodow towarowych. Mieszkancy Chetmna widzieli juz co si¢ dzieje jak dwa TIR -y
spotkaja si¢ na skrzyzowaniu ulic Torunskiej i 22 Stycznia koto gmachu sadu, czy ulica Wodna 1 22
Stycznia, gdzie sa waskie skrzyzowania pod katem 90 stopni. W jakim stanie sa budynku na
Chetminskiej Starowce to wiadomo, co si¢ dzieje kiedy przejezdzaja te wielkie samochody to moga
opowiedzie¢ tylko mieszkancy tych budynkow kiedy przejezdzaja samochody, jak 1 réwniez
konserwator zabytkow. Te domy sa popgkane a spotkanie dwoch TIR - 6w blokuje nieraz na poét
godziny ruch. Niestety jest to droga wojewodzka, na ktora ani powiat ani miasto nie ma wplywu,
ale zagrozenie katastrofa budowlana jest bardzo duze.

Pan S. Cierach - powiedzial, ze zagrozenie istnieje oczywiscie. Straz dysponuje pewnym sprz¢tem

hydrauliczno - pneumatycznym to uwalniania ludzi i mienia ale to sa dzialania bardzo trudne.

Do punktu 9.

Sprawa uchylenia w calosci Uchwaly Nr XXV1/136/2001 Rady Powiatu w Chelmnie z dnia 25
kwietnia 2001 r. w sprawie ustalenia rozkladu godzin pracy aptek ogoélnodostepnych na
terenie powiatu chelminskiego.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - przedstawit projekt uchwaty zawarty na druku nr 2
/zatacznik nr 8 do protokotu/. Nastgpnie poprosit Starostg Chelminskiego o zreferowanie tematu.
Starosta Chelminski - powiedzial, ze zar6wno tres¢ uchwaty jak i jej uzasadnienie jest bardzo
proste i lakoniczne. Nastgpnie mowca odczytat tres¢ uchwaty w w/w sprawie. Przyczyny podjecia
tej uchwaty sa dwie. Pierwsza to to, ze pomigdzy podjeciem tej uchwaty w 2001 roku a dniem

dzisiejszym zmienila si¢ koncepcja pracy wielu aptek 1 w zwiazku z tym nastapity wystapienia aby



ten czas pracy aptek zmieni¢, czyli wychodzac naprzeciw rynku Zarzad chciat ta uchwatg zmienic.
Druga przyczyna to taka, ze w migdzyczasie zmienita si¢ takze ustawa prawo farmaceutyczne, ktora
kompetencje do ustalania rozktadu godzin pracy aptek przekazata zarzadom aptek. Zarzad jest juz
po uzyskaniu opinii samorzadow gminnych oraz samorzadu aptekarskiego 1 w zasadzie kiedy ta
uchwata nabierze mocy prawnej Zarzad podejmie uchwale o rozkladzie czasu pracy aptek
ogolnodostegpnych, stad tez nie ma uchwaty tej dla rady.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - w zwiazku z brakiem dyskutantow poddatl projekt

uchwaty w w/w sprawie pod glosowanie.

Za przyjeciem uchwaty gltosowato 17 radnych przy braku glosow przeciwnych i wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu jednoglo$nie przyjeta Uchwalg Nr 1V/40/03 w
sprawie uchylenia w catosci Uchwaty Nr XXVI/136/2001 Rady Powiatu w Chetmnie z dnia 25
kwietnia 2001 r. w sprawie ustalenia rozkladu godzin pracy aptek ogélnodostepnych na terenie

powiatu chelminskiego. /zatacznik nr 9 do protokotu/.

Do punktu 10.

Sprawa przyjecia sprawozdania z dzialalnoSci Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku w
Chelmnie za 2002 rok.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - poprosit Staroste Chelminskiego o przedstawienie
sprawozdania. /zatacznik nr 10 do protokotu/.

Starosta Chelminski - powiedzial, ze wigkszo$¢ prac wykonana byta przez inny sktad niz sktad niz
prace zostaly zakonczone. W przedtozonym materiale jest podany pierwszy sktad Komisji, ktory
wypracowal ankietg, ktora byla rozprowadzona na terenie powiatu w szczego6lnosci do samorzadow
gminnych powiatu chetminskiego czyli do radnych. Po wypelnieniu ankiety te zostaty zebrane i juz
w nowym skladzie opracowane czyli mozna powiedzie¢, ze dzigki tym czynnosciom powstato co$
w rodzaju diagnozy stanu bezpieczenstwa na terenie powiatu chelminskiego 1 to stanowi te
zalacznik do sprawozdania. Nastepnie poinformowal, ze na spotkaniu w dniu 28 stycznia, na
ktérym przyjete zostalo przez Komisj¢ Bezpieczenstwa i Porzadku to sprawozdanie wypracowany
zostal harmonogram dalszych prac Komisji i ustalono, ze w roku biezacym opracowany zostanie
program bezpieczenstwa i porzadku dla Powiatu Chelminskiego.

Radny p. T. Derebecki - powiedzial, ze pomyst z ankieta jest dobry i nalezy to traktowac jako
punkt wyjsciowy, natomiast jak powiedzial moéwca ma powazane watpliwosci co do jakosci
wynikow tej ankiety, poniewaz 60 respondentow jest chyba troch¢ za mata i nie jest

reprezentatywna. Jak powiedzial powinno si¢ w tym momencie dotrze¢ z ta ankieta do szerszego



grona. Mozna traktowac ten pierwszy krok jako probg zasiggnigcia opinii chyba nie bylo by to zbyt
kosztowne, nawet nie angazowacé firm zewngtrznych, bo to jest niepotrzebne ale w oparciu o
wspotprace z gminami warto by byto pokusi¢ si¢ objgcie ta ankieta troche szerszego grona i wtedy
by¢ moze te wyniki beda bardziej wiarygodne. Jezeli te wyniki miatyby stuzy¢ do zbudowania
jakiego$ sensownego programu bezpieczenstwa to warto by byto i nalezatoby to zrobi¢.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - stwierdzil, ze sprawozdanie zostatlo przez Radg

omowione.

Do punktu 11.

Sprawa podjecia zobowigzan remontowych na drogach powiatowych przekraczajacych
granice ustalone w budzecie powiatu na 2003 rok.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - przedstawit projekt uchwaty zawarty na druku nr 3
/zatacznik nr 11 do protokotu/. Nastgpnie poprosit Wicestaroste Chetminskiego o zreferowanie
tematu.

Wicestarosta Chelminski - powiedzial, ze uchwala ta pozwoli na ogloszenie przetargu
nieograniczonego na 3 lata co powinno by¢ korzystniejsze cenowo za 1 m2 oraz realizacja napraw
nawierzchni bgdzie dokonywana w miare¢ na biezaco, jezeli warunki atmosferyczne na to pozwola.
Poprosit Radg o przyjecie tej uchwaly.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego i Drog Publicznych Rady Powiatu
Chelminskiego p. M. Jablonski - odczytat opini¢ do projektu uchwaty w w/w sprawie /zatacznik
nr 12 do protokotu/.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow Rady Powiatu Chelminskiego p. P. Madej -
odczytat opini¢ do projektu uchwaly w w/w sprawie /zatacznik nr 13 do protokotu/.
Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - w zwiazku z brakiem dyskutantow poddatl projekt

uchwaty w w/w sprawie pod glosowanie.

Za przyjeciem uchwaty gtosowato 17 radnych przy braku gloséw przeciwnych 1 wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu jednogtosnie przyjeta Uchwalg Nr 1V/40/03 w

sprawie podjecia zobowiazan remontowych na drogach powiatowych przekraczajacych granice

ustalone w budzecie powiatu na 2003 rok. /zalacznik nr 14 do protokotu/.



Do punktu 12.

Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonej kontroli dotyczacej sprzedazy budynku

przy ul. Dworcowej 27 w Chelmnie.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - poprosit Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej p. L.

Ptockiego o zreferowanie tematu.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Chelminskiego p. L. Plocki - powiedzial,

ze w zwiazku ze ztozonymi na sesji w dn. 30 grudnia 2002 r. interpelacjami, oraz wprowadzeniem

przez Rade Powiatu do planu pracy komisji, kontroli prawidlowo$ci przetargu zwiazanego ze

sprzedaza budynku przy ul. Dworcowej 27, Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dn. 6 stycznia

2003 r. postanowila:

- na podstawie zebranych materiatow 1 wyjasnien dokona¢ analizy prawidtowosci
przeprowadzonego przetargu w swietle obowiazujacego prawa,

- sprawdzié, czy zostaly zabezpieczone interesy lokatorow w zakresie sposobu naliczenia ceny za
nabywane mieszkania, zapewnienia ogrzewania oraz rozliczenia kosztéw z tym zwigzanych.

Na posiedzeniu w dn. 14 stycznia 2003 r. postanowiono dodatkowo zasiggnac opinii specjalisty z

zakresu przetargdéw na zbywanie nieruchomosci oraz wystapi¢ z zapytaniem do oferenta PHU

EKOMA S.J. czy zostal poinformowany o terminie rokowan ceny. Wystapiono tez z pismami do

interpelujacych z prosba o wyrozumienie, ze ze wzgledu na skomplikowanie przedmiotu kontroli,

nie ma mozliwosci udzielenia odpowiedzi w terminie wyznaczonym przez statut.

Na podstawie dokumentdow, opinii, oraz wyjasnien pracownikow Starostwa stwierdzono co

nastepuje:

1. Rada Powiatu w Chetmnie Uchwata NR XIX/ 85/ 2000 z dnia 27 wrzesnia 2000 r. wyrazita
zgode na zbycie nieruchomosci przy ul. Dworcowej 27.

2. w dniu 13 maja 2002 r. wykonany zostal przez Biuro Rzeczoznawstwa Majatkowego w
Bydgoszczy OPERAT SZACUNKOWY dziatek NR.81/2 1 81/3 w celu okreslenia wartosci
rynkowej dla potrzeb sprzedazy w trybie przetargowym.

Wartos$¢ rynkowa udziatu ustalono na kwotg 297.000 zt.

3. Zarzad Powiatu Uchwata NR. 29/ 2002 z dnia 3 lipca 2002 r. powotal komisje przetargowa
w skfad ktorej oprocz 5 cztonkéw Zarzadu weszta pani Aniela Paczkowska - Kierownik
Wydzialu Geodezji, Kartografii i Nieruchomosci.

4. Zarzad Powiatu oglosil I przetarg z cena wywolawcza 310.000 zi. i terminem otwarcia ofert
w dn. 5 sierpnia 2002 r. Przetarg przeprowadzita komisja w sktadzie jak wyzej. Na
oferowana nieruchomos¢ nie byto nabywcow.

5. Zarzad Powiatu oglosit II przetarg z cena wywotawcza 310.000 zt. i terminem otwarcia ofert

w dn. 5 wrze$nia 2002 r. Przetarg przeprowadzila komisja w sktadzie jak w pkt. 3. Na



oferowana nieruchomos¢ nie byto nabywcow.

. W zwiazku z tym, ze drugi przetarg zakonczyt si¢ wynikiem negatywnym, Zarzad Powiatu

zaprosit zainteresowanych do skladania ofert dotyczacych nabycia nieruchomosci.

Ogloszenie w prasie ukazato si¢ w dniu 20 wrzes$nia 2002 roku.

Oferty ztozyli:

Zarzad Spoiki z 0.0. Zaktady Ustug Miejskich w Chetmnie. Oferowana kwota 100.000zt.

Polak Stanistaw. Oferowana kwota 150.000 zt.

PHU EKOMA S.J. - Biate Btota. Oferowana kwota 161.000 zt.

7. W dniu 9 pazdziernika 2002 r. Zarzad Powiatu wykluczyl pana Tadeusza Jagodzinskiego z

posiedzen Zarzadu w punktach dotyczacych kupna budynku poniewaz firma ktéra
reprezentuje tj. ZUM Chetmno ztozyt oferte kupna.

. Na rokowania w dniu 14 pazdziernika 2002 r. w celu wynegocjowania ceny zaproszeni

zostali pan Bogdan Madry przedstawiciel firmy PHU EKOMA S.J. ktory z niewiadomych
wzgleddéw nie przybyl, oraz pan Stanistaw Polak ktory byt obecny. W dniu 21 stycznia 2003
r. wplynat faks od Pana Bogdana Madrego potwierdzajacy, iz byl powiadomiony o terminie
rokowan ceny nieruchomosci przy ul. Dworcowej 27 w Chelmnie.

Rokowania przeprowadzili nastgpujacy cztonkowie Zarzadu: Janusz Wojtaszewski,
Krzysztof Wypij, Grazyna Mazurkiewicz.

W wyniku przeprowadzonych rokowan nabywca zostat pan Stanistaw Polak za kwote
162.000 zt.

Protokotu z rokowan w dniu 14 pazdziernika 2002 r. nie podpisala pani Grazyna

Mazurkiewicz. Z tredci nie wynika przyczyna nie podpisania protokotu.

. W dniu 16 pazdziernika 2002 r. tematem posiedzenia Zarzadu Powiatu w pkt. 3 byta sprawa

sprzedazy budynku przy ul. Dworcowej 27. W punkcie tym Starosta poinformowal o
wynikach rokowan podczas ktorych pan Polak zaoferowal ceng 162.000 zi. Pani Grazyna
Mazurkiewicz nie zgadzata si¢ ze sprzedaza budynku gdyz cena zaoferowana jest za niska.
Stwierdzila, iz sprzedaz ta jest niekorzystna dla powiatu. Wynikiem glosowania 4 glosy za,
przy braku przeciwnych i1 przy 1 glosie wstrzymujacym ( p. Mazurkiewicz ) Zarzad Powiatu
zdecydowat o sprzedazy udzialu w budynku panu Polakowi za oferowana przez niego

podczas rokowan ceng 162.000 zt.

Odpowiadajac na pytanie czy procedura zwiazana ze sprzedaza nieruchomosci byta poprawna pod

wzgledem prawnym stwierdzamy, ze komisja nie dopatrzyla sie nieprawidtowosci. Identyczne

stanowisko zaprezentowat tez specjalista ktorego poproszono o opini¢ sugerujac jednak, ze nie

wykorzystano uwagi rzeczoznawcoOw we wnioskach koncowych operatu szacunkowego. Cytuje:

"zdaniem autoréw wyceny, nalezatoby przed przystapieniem do sprzedazy dokonaé¢ podzialu



pomieszczen objetych udziatem na 3-4 lokale. W ten sposdb powstana nieruchomosci lokalowe

oscylujace wokot wielkosci 200 m2 powierzchni uzytkowej, co winno zdecydowanie powigkszy¢

krag zainteresowan inwestoréw i tym samym utatwi¢ sprzedaz."

Pytanie, czy decyzja poprzedniego Zarzadu Powiatu o sprzedazy nieruchomosci za ceng znacznie

nizsza od wynikajacej z wyceny byta z ekonomicznego punktu widzenia racjonalna, jest pytaniem

retorycznym a odpowiedz na nie komisja pozostawia do indywidualnej oceny. Komisja w swojej
opinii jest zbiezna z sugestiami, ze podzial nieruchomos$ci na mniejsze lokale moglby zwigkszy¢
dochody z tytutu sprzedazy.

Kwota w wysokosci 162.000 zl. zostala wplacona jednorazowo przez Stanistawa Polaka na konto

starostwa w dniu 4 listopada 2002 r. co m.in. stwierdzi¢ mozna na podstawie aktu notarialnego

podpisanego w dniu 4 listopada 2002 roku oraz dowodu wpfaty.

Komisja stwierdzita tez, ze w okresie kiedy Powiat Chetminski byl wiascicielem nieruchomosci

obowiazujace prawo oraz interesy lokatorow nie zostaty naruszone poniewaz:

- mieszkania byly wyceniane indywidualnie w oparciu o ceny na lokalnym rynku
mieszkaniowym, a warto§¢ 1 m2 po zastosowaniu - zgodnie z uchwata Rady - 90% upustu
wahata si¢ w granicach od 37 do 52 zi,

- do dnia 24 pazdziernika 2002 roku Powiat Chelminski byt wiascicielem nieruchomosci i do
tego dnia miat obowiazek zapewni¢ dostawg ciepta. Po tym terminie obowiazki te przejeli nowi
wladciciele. W okresie jak powiat byl wlascicielem najemcy mieli zapewnione ogrzewanie
mieszkan a palacze zatrudnieni byli jeszcze 14 dni po sprzedazy budynku. Z przeprowadzonych
rokowan w dniu 14 pazdziernika 2002 roku Komisji dostarczono dwa protokoty. Pierwszy,
podpisany przez Starost¢ Chetminskiego, ktory poinformowat Pana Polaka, Ze musi miec
Swiadomos¢, iz kupuje budynek z mieszkancami i w zwiazku z tym przejmie zobowigzania tj.
np. dostawa ciepta oraz drugi protok6t z tego samego dnia podpisany przez p. J.
Wojtaszewskiego, p. K. Wypija i p. S. Polaka, w ktorym powyzszej wzmianki nie ma. W akcie
notarialnym rowniez brakuje takiego zapisu.

- lokatorzy obciazani byli za centralne ogrzewanie wg stawek ustalonych przez poprzedniego
uzytkownika w imieniu skarbu panstwa ktorym byl ZOZ w Chelmnie. Optaty wnoszone bytly
przez najemcoOw do 24 pazdziernika 2002 r.

W zwiazku z wplynigciem pisma ( z dnia 8 listopada 2002 r.) od bylych najemcéw dotyczacego

rozliczenia kosztow ogrzewania - takowe nastapilo, o czym poinformowani zostali mieszkancy

pismem nr OR-AN/2015/18/02 z dnia 12 grudnia 2002 r. Po otrzymaniu rozliczenia wg
o$wiadczenia p. B. Kietbasiewicza nikt z zainteresowanych nie wniost zastrzezen.

Zaznaczy¢ nalezy, ze koszty poniesione przez Starostwo zwiazane z ogrzewaniem byly

zdecydowanie wyzsze jak optaty naliczane lokatorom proporcjonalnie do zajmowanej powierzchni



mieszkalnej.

Ocena wynikow przeprowadzonej kontroli oraz wyciagnigte wnioski byty przedmiotem obrad w dn.
21 stycznia 2002 roku 1 zostaly przyjete przez Komisj¢ Rewizyjna jednogtosnie.

Z powodu awarii nagrywarki nie jest mozliwe odtworzenie dyskusji w tym temacie pomigdzy
radnymi p. T. Derebeckim, p. Z. Urbaniakiem, p. P. Piekarskim, p. Z. Orzechowskim, p. J.
Wojtaszewskim, Z. Piechota.

Dyskusja zakonczyta si¢ ztozeniem przez radnego p. Z. Urbaniaka wniosku o zakonczenie dyskusji
w tym temacie i rozestanie protokotu Komisji Rewizyjnej zawierajacego odpowiedz na interpelacjg

wszystkim radnym.

W wyniku glosowania 17 radnych za przy braku gloséw przeciwnych 1 wstrzymujacych wniosek

zostal przyjety.

Do punktu 13.

Wolne wnioski.

Radny p. L. Plocki - powiedzial, ze ma pytanie, na ktore nie bedzie oczekiwat dzisiaj odpowiedzi.
Zgodnie z § 50 Statutu projekt protokolu wyktada si¢ do wgladu radnych w Starostwie na 7 dni
przed terminem kolejnej sesji. W zwiazku z tym zapytal czy stanowitoby to jakie$ duze naruszenie
Statutu jezeli na indywidualna prosbe radnego projekt taki bytby przestany poczta elektroniczna.
Jezeli Przewodniczacy Rady dojdzie do wniosku, Ze stanowi to naruszenie Statutu to poprosit aby
jego pytanie potraktowac jako wniosek do zmiany Statutu w tym zakresie, bo jak powiedziat
moéwca uwaza, ze specjalny przyjazd radnych np. z Unistawia lub Lisewa po to zeby przejrzeli

protokot z sesji, to strata okoto 2 godzin czasu 1 40 km to jest po prostu nieracjonalne.
Do punktu 14.
Zakonczenie obrad.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - w zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad zamknat

IV sesje Rady Powiatu Chelminskiego.

Protokolowala Przewodniczacy Rady Powiatu

Anna Swolek Zbigniew Orzechowski



