PROTOKOL NR XII / 2004
z XII Sesji Rady Powiatu Chelminskiego
odbytej w dniu 3marca 2004 r.

Sesja odbyta si¢ w dniu 3 marca 2004 r.
w pomieszczeniach Starostwa

i trwata od godziny 1500 do godziny 1830

Na ogo6lna liczbg 17 radnych obecnych

na sesji byto 14 co stanowi 82 % obecnosci.

Lista obecnosci radnych stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.

Lista obecnosci zaproszonych gos$ci stanowi zatacznik nr 2 do protokotu.

Porzadek obrad przyjety w punkcie 3:

1. Otwarcie obrad.

Stwierdzenie quorum.

Przyjecie porzadku obrad XII sesji Rady Powiatu.
Przyjecie protokotu z XI sesji Rady Powiatu.

“w»ok »w D

Informacja o pracy Zarzadu Powiatu w okresie migdzy sesjami oraz o realizacji uchwat Rady
Powiatu.

Interpelacje 1 zapytania.

Sprawa przyj¢cia budzetu Powiatu Chetminskiego na 2004 rok.

Sprawa przyjecia sprawozdania z dziatalnosci Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu

=2

Sprawa przyjecia sprawozdania z dzialalnosci Komisji Budzetu i Finansow Rady Powiatu

Chelminskiego za 2003 rok.

10.Sprawa przyjeecia sprawozdania z dziatalnosci Komisji Rozwoju Gospodarczego 1 Drog
Publicznych Rady Powiatu Chetminskiego za 2003 rok.

11.Sprawa przyj¢cia sprawozdania z dzialalnosci Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki Rady
Powiatu Chetminskiego za 2003 rok.

12.Sprawa przyjecia sprawozdania z dzialalnosci Komisji Ochrony Zdrowia 1 Pomocy Spolecznej
Rady Powiatu Chetminskiego za 2003 rok.

13.Sprawa przyjecia sprawozdania z dzialalnosci Komisji Rolnictwa i Lesnictwa Rady Powiatu

Chetminskiego za 2003 rok.



14.Sprawa zmiany Uchwaly Nr V1/63/03 Rady Powiatu Chelminskiego z dnia 11 czerwca 2003 r. w
sprawie przyjgcia Strategii Rozwoju Powiatu Chetminskiego.

15.Sprawa zmiany Uchwaty Nr V/47/03 Rady Powiatu Chelminskiego z dnia 28 kwietnia 2003 r. w
sprawie ustalenia najnizszego wynagrodzenia zasadniczego oraz wartosci jednego punktu w tabeli
punktowych rozpigtosci dla poszczegdlnych kategorii zaszeregowania pracownikow zatrudnionych
w jednostkach organizacyjnych Powiatu Chelminskiego.

16.Sprawa zmiany Uchwaty Nr XXXVII/223/2002 Rady Powiatu Chelminskiego z dnia 24 kwietnia
2002 r. w sprawie powolania Pani Marii Kowalskiej na stanowisko Powiatowego Rzecznika
Konsumentéw w Chetmnie.

17.Sprawa wyrazenia zgody na zbycie w drodze darowizny nieruchomosci gruntowych, stanowiacych
wilasno$¢ Powiatu Chelminskiego, oznaczonych jako dziatki ewidencyjne nr 100/25 1 nr 100/28,
potozonych w obrebie Grubno, gmina Stolno.

18.Sprawa zatwierdzenia zmian w statucie Zespotu Opieki Zdrowotnej w Chetmnie.

19.Sprawa zmiany Uchwaty nr VII/24/1999 Rady Powiatu Chetminskiego z dnia 26 maja 1999 roku w
sprawie przyjgcia Regulaminu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego w Chetmnie.

20.Sprawa przyjecia Powiatowego Programu Dziatan na Rzecz Osob Niepetnosprawnych.

21.Sprawa zmiany uchwaty dotyczacej okreslenia z zakresu rehabilitacji zawodowej i spotecznej osdb
niepetnosprawnych, na realizacj¢ ktorych przeznacza si¢ $rodki Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych.

22.Sprawa ustalania zasad przyznawania stypendidéw za wybitne osiagnigcia w roznych sferach
edukacyjnych dla szczegoOlnie uzdolnionych uczniow szkét ponadgimnazjalnych i studentow
zamieszkatych na terenie powiatu chetminskiego.

23.Sprawa powolania Doraznej Komisji Rady Powiatu ds. rozwoju lokalnego.

24 . Wolne wnioski.

25.Zakonczenie.

Do punktu 1.

Otwarcie obrad.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — dokonal otwarcia XII sesji Rady Powiatu
Chetminskiego. Nastgpnie przywital radnych a w ich i swoim imieniu zaproszonych go$ci oraz

kierownictwo Starostwa.

Do punktu 2.
Stwierdzenie quorum.
Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — stwierdzit na podstawie listy obecnosci, ze na 17

radnych obecnych jest 12, wobec czego liczba radnych jest wystarczajaca do podejmowania



prawomocnych uchwat. Dodal takze, ze ze wzgledu na zwolnienia lekarskie w dniu dzisiejszym

nieobecni sa radni D. Danielewicz oraz G. Pora.

Do punktu 3.
Przyjecie porzadku obrad XII sesji Rady Powiatu.
Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — powiedziat, ze porzadek obrad XII sesji zostat radnym
dostarczony, chcialby jednak wprowadzi¢ nastepujace zmiany w w/w porzadku :

- w pkt. 7 po opinii Komisji Budzetu i Finansow dopisa¢ ,,opinia Regionalnej Izby

Obrachunkowe;j

- w pkt. 21 wykresli¢ stowo ,,zmiany” oraz po slowie ,,okre$lenia” dopisano ,,zadan”.
Dodat réwniez, iz poprawiony porzadek obrad radni maja roztozony na stolikach. Nast¢pnie zapytat
czy kto$ z radnych chcialby wnie§¢ zmiany w projekcie porzadku obrad XII sesji. W zwiazku z
brakiem uwag stwierdzil, ze porzadek obrad zostat przez Radg przyjety wraz z wprowadzonymi

poprawkami i przeszedt do realizacji nastgpnego punktu.

Do punktu 4.
Przyjecie protokotu z XI sesji Rady Powiatu.
Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — poinformowat, Zze zgodnie ze statutem protokot z XI

sesji zostat wylozony na 7 dni przed sesja 1 nikt z radnych nie wniost uwag. W zwiazku z tym uwaza

protokot za przyjety.

Do punktu 5.

Informacja o pracy Zarzadu Powiatu w okresie miedzy sesjami oraz o realizacji uchwal Rady
Powiatu.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — poprosit Staroste Chetminskiego o zreferowanie tematu.
Starosta Chelminski — powiedzial, Zze jezeli chodzi o uchwaty podjete na poprzedniej sesji to Zarzad
Powiatu przekazal wszystkie uchwaty Wojewodzie Kujawsko-Pomorskiemu oraz :

- Nr XI/90/03 zmieniajaca Uchwale Nr 1V/39/2003 Rady Powiatu Chetminskiego z dnia 12
marca 2003 roku w sprawie przyjecia budzetu powiatu na 2003 r. — przekazana zostala
Regionalnej Izbie Obrachunkowej oraz zainteresowanym stronom,

- Nr XI/92/03 w sprawie powierzenia wykonywania zadan publicznych — w ramach wykonania
przedmiotowej uchwaty Zarzad Powiatu podpisat porozumienie z Poradnia Psychologiczno-
Pedagogiczna w Toruniu, a podpisane porozumienie przekazat do opublikowania w Kujawsko-
Pomorskim Wojewddzkim Dzienniku Urzgdowym,

- Nr XI/93/03 w sprawie ustalenia wydatkéw, ktére nie wygasaja po zakonczeniu roku
budzetowego 2003 — zostala przekazana Regionalnej Izbie Obrachunkowej oraz Powiatowemu

Zarzadowi Drog,



Nr XI/94/03 w sprawie zmiany uchwaly dotyczacej okres§lenia zadan z zakresu rehabilitacji
zawodowej 1 spolecznej 0sob niepetnosprawnych na realizacj¢ ktorych przeznacza sig $rodki
Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych — przekazana zostala
Powiatowemu Centrum Pomocy Rodzinie do wykonania,

Nr XI/95/03 w sprawie powierzenia wykonywania zadan publicznych gminom — zostala
przekazana gminom: Kijewo Krélewskie, Unistaw, Papowo Biskupie, Lisewo, Stolno, a
podpisane porozumienia w/w sprawie zostaty przekazane do opublikowania w Kujawsko -

Pomorskim Wojewddzkim Dzienniku Urzgdowym.

Nastepnie powiedzial, ze Zarzad Powiatu w okresie pomiedzy sesjami spotkal si¢ na 9 posiedzeniach i

podjat 4 uchwaty w nastgpujacych sprawach:

1.

Zmieniajaca Uchwale¢ Nr IV/39/2003 Rady Powiatu Chelminskiego z dnia 12 marca 2003 roku
w sprawie przyjecia budzetu powiatu na 2003 rok,

przyjecia Regulaminu Organizacyjnego Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Chetmnie,

upowaznienia 0s0b do reprezentowania Powiatu Chelminskiego na Walnym Zebraniu
Zatozycielskim Stowarzyszenia na Rzecz Ochrony i Promocji Dziedzictwa Kulturowego Ziemi
Chelminskiej - “Sclavinia”. Jak powiedzial nazwano to stowarzyszenie SCLAVINIA — co
znaczy stowianszczyzna, po to ze jak stowarzyszenie nabierze rozmachu to nazwa ta bedzie
lepsza niz cato$¢ nazwy tego stowarzyszenia. Stowarzyszenie to ma si¢ zajaé utworzeniem
Skansenu Archeologicznego przy Gorze Swigtego Wawrzynca.

w sprawie ustalenia zasad przyznawania dodatku motywacyjnego nauczycielom, ktéorym
powierzono stanowiska kierownicze w szkotach i placowkach prowadzonych przez powiat
chetminski. W uchwale tej zmieniono jedynie kwestie dotyczace organizacji wewngtrznej
urzedu, czyli wynikajace ze zmian organizacyjnych Starostwa, polegajace na tym, Zze o$wiata

przypisana zostata Wydzialowi Finansowemu.

Zarzad Powiatu przygotowat 10 projektéw uchwal Rady Powiatu w Chelmnie w nastgpujacych

sprawach:

1.

zmiany uchwaty nr VI/63/03 Rady Powiatu w Chetmnie z dnia 11 czerwca w sprawie przyjecia
Strategii Rozwoju Powiatu Chelminskiego,

zmiany uchwaty nr VI/24/1999 Rady Powiatu Chetminskiego z dnia 26 maja 1999 r. w sprawie
przyjecia Regulaminu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego w Chelmnie,

zmiany Uchwaty Nr XXXVII/223/2002 Rady Powiatu Chelminskiego z dnia 24 kwietnia 2002
r. w sprawie powotania Pani Marii Kowalskiej na stanowisko Powiatowego Rzecznika
Konsumentow w Chelmnie,

zmiany Uchwaty Nr V/47/03 Rady Powiatu Chelminskiego z dnia 28 kwietnia 2003 r. w
sprawie ustalenia najnizszego wynagrodzenia zasadniczego oraz wartosci jednego punktu w
tabeli punktowych rozpigtosci dla poszczegélnych kategorii zaszeregowania pracownikdéw

zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych Powiatu Chelminskiego...



10.

zatwierdzenia zmian w statucie Zespotu Opieki Zdrowotnej,

powolania Komisji Rady Powiatu ds rozwoju lokalnego,

ustalenia zasad przyznawania stypendidow za wybitne osiagnigcia w rdéznych sferach
edukacyjnych dla szczegélnie uzdolnionych uczniéw szk6él ponadgimnazjalnych

1 studentoéw zamieszkatych na terenie powiatu chetminskiego,

przyjecia Powiatowego Programu Dziatan na Rzecz Os6b Niepelnosprawnych,

okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej 1 spotecznej 0s6b niepetnosprawnych na
realizacjg, ktorych przeznacza si¢ $rodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob
Niepetnosprawnych,

wyrazenia zgody na zbycie w drodze darowizny nieruchomos$ci gruntowych, stanowiacych
wlasnos¢ Powiatu Chelminskiego, oznaczonych jako dziatki ewidencyjne nr 100/25 1 nr

100/28, potozonych w obrgbie Grubno, gmina Stolno.

Ponadto Zarzad Powiatu:

0 godz.

postanowit podpisa¢ porozumienie z Poradnia Psychologiczno - Pedagogiczna w Toruniu w
sprawie udzielania porad i diagnozowania dzieci i mlodziezy niewidomych i stabo widzacych,
niestyszacych i stabo styszacych oraz dzieci z autyzmem,

podpisat porozumienia z gminami: Stolno, Kijewo Krélewskie, Unistaw, Papowo Biskupie i

Lisewo w sprawie powierzenia wykonania zadan publicznych gminom,

15:20 na salg obrad przybyt radny p. Z. Piechota

zorganizowal wraz z Czasem Chelmna plebiscyt na najpopularniejszego sportowca powiatu
chetminskiego w roku 2003, ktory zostat juz rozstrzygnigty 1 w piatek odbedzie sig¢ uroczystos¢
wreczenia nagrod tym sportowcom.

Po zapoznaniu si¢ z pismem Ministerstwa Gospodarki, Pracy 1 Polityki Spolecznej w sprawie
porozumienia, jakie Minister zawarl z Prezesem Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa Zarzad podpisat porozumienie zmierzajace do tego aby ARiMR wraz z Powiatowym
Urzgdem Pracy w Chelmnie przeszklita 17 bezrobotnych z wyzszym wyksztalceniem, ktorzy
beda zatrudnieni w ARIMR a konkretnie w biurze powiatowym w Chelmnie w celu ptynnego
wejscia w realizacje zadan wynikajacych z przystapienia Polski do Unii Europejskiej — chodzi
tu gtéwnie o rejestracjg zgtoszen i wnioskow rolnikow dotyczacych doplat bezposrednich.
zapoznal si¢ z informacja z rokowaniach, ktoére odbyty si¢ w dniu 2 stycznia 2004 r. w siedzibie
Kujawsko-Pomorskiego Narodowego Funduszu Zdrowia w Bydgoszczy. Jak powiedziat byt
swiadkiem podpisania protokotu koncowego z tych rokowan, ktory byl de facto swoistym
protokotem rozbieznosci, gdzie byly dwie strony czyli NFZ oraz ZOZ w Chetmnie, ktoéry
stwierdzal jednoznacznie, ze $rodki, ktore zostaty przyznane na realizacj¢ zadan z ochrony

zdrowia sa w roku biezacym niewystarczajace. Omawiany byl takze temat wzbudzajacy wiele



emocji w spoleczenstwie a mianowicie kontrakt na karetki pogotowia ratunkowego. Nastgpnie
powiedziat, ze w roku biezacym zakontraktowano na terenie Powiatu Chetminskiego przez
70Z w Chetmnie dwie karetki wypadkowe. Jest to lepiej jak bylo rok wczesniej, poniewaz w
2003 roku byta tylko jedna karetka, z tym, ze taka niedogodnos$cia jest to, ze Wojewodzkie
Centrum Zarzadzania Kryzysowego wprowadzit tzw. alokacj¢ taka dziwna tych karetek i jedna
wedlug tego miataby sta¢ w Phluznicy, czyli tam miataby mie¢ miejsce stacjonowania w
Phluznicy. W tej chwili tocza si¢ rozmowy 1 pdki co obie karetki sa w Chetmnie, ze wzglgdu na
to, ze czas dojazdu do prawie wszystkich punktow Powiatu jest krétszy. Chodzi o to, ze wiele
zdarzen, w ktorych szybkos$¢ reakcji tej karetki jest wymagana jest ma miejsce na drodze
krajowej nr 1. Z planu wynika, ze do zdarzen na terenie Gminy Papowo Biskupie karetka ta
miataby dociera¢ wlasnie z Pluznicy. Po przeanalizowaniu stanu drég — ich jakosci
stwierdzono, ze lepiej bedzie jak ta karetka bedzie stata w Chelmnie.

przystapit do dziatan zmierzajacych w kierunku utworzenia Warsztatow Terapii Zajeciowej na
terenie Powiatu Chelminskiego. Poki co mowa jest o dwoch lokalizacjach niezaleznych, czyli
teoretycznie o tym aby utworzy¢ dwa zespoty przy czym tutaj w miar¢ naplywania informacji
na temat mozliwosci Zarzad doszedt do wniosku, ze pierwsze takie warsztaty zostana
zorganizowane przy Specjalnym Os$rodku Szkolno-Wychowawczym w miejscu aktualnych
pomieszczen gospodarczych, ktore si¢ znajduja przy Internacie Specjalnego Osrodka Szkolno —
Wychowawczego. Jak powiedzial mowca jest to dosy¢ duzy obiekt i jest w tej chwili
wykorzystywany jako pomieszczenia gospodarcze. Jest takze projekt adaptacji tego na
pomieszczenia uzytkowe 1 jest opracowywany projekt przystosowania tych pomieszczen pod
potrzeby Warsztatow Terapii Zajeciowe;,

zakonczyl procedurg przetargowa na sprzedaz Zespotu Palacowo — Parkowego oraz
Gospodarstwa Pomocniczego w  Grubnie. Zarzad zaakceptowal wyniki negocjacji
prowadzonych przez Komisj¢ Przetargowa i w wyniku tych negocjacji ustalono nabywce tej
nieruchomos$ci czyli Firm¢ ADRIANA i1 27 lutego podpisano akt notarialny warunkowy
zgodnie z ustawa o ksztalttowaniu ustroju rolnego w Polsce z ADRIANA. Nastepnie
poinformowat, ze tak jak ustalono umowa ta zwiera wszystkie zobowiazania, ktére kupujacy
potencjalny miat spelni¢ w stosunku do szkoty czyli zapewni¢ nieodplatnie mozliwos¢
wykonywania zaje¢ praktycznych, praktyk zawodowych, egzamindow z przygotowania
zawodowego oraz imprez, ktore nie sa bezposrednio dydaktycznymi w tej szkole ale imprez,
ktore tradycyjnie 1 od lat sa organizowane przez ta szkote. Taka sztandarowa impreza sa
Kujawsko — Pomorskie Dni Pola. Wszystkie te zobowiazania kontrahent przyjat na siebie i ma
je realizowac.

zapoznal si¢ z informacja dotyczaca dziatalnosci Filii Mtodziezowego Biura Pracy w Chetmnie
przy Centrum Edukacji i Pracy OHP w Toruniu w zakresie rynku pracy za 2003 r. biuro to

zorganizowane jest z Zespole Szkot Nr 2



0 godz. 15:30 na salg obrad przybyt Radny p. P. Made;j

- spotkat si¢ z Kierownikiem i Z-ca Kierownika Powiatowego Urzgdu Pracy w Chetmnie w celu

zapoznania si¢ ze sprawozdaniem z realizacji budzetu za 2003 r., oraz planem dziatan na 2004

r.,

- zapoznatl si¢ z koncepcja przebiegu poludniowej obwodnicy dla Miasta Chelmna i1 postanowit
przedstawi¢ ja Gminom, ktore powinny by¢ zainteresowane pobudowaniem tej obwodnicy a
mianowicie Miastu Chelmnu, Gminom Kijewo, Chetmno i Stolno, po to aby wypowiedziaty sig
na temat ewentualnego wspotfinansowania tej inwestycji. Jak powiedziat mowca zaklada sig,
ze jezeli przystapi si¢ do tej inwestycji to zostanie napisany program, ktory byly realizowany
przy udziale funduszy pochodzacych z Unii Europejskie;j.

- spotkal si¢ z pania Dyrektor Zespotu Opieki Zdrowotnej w sprawie wykonania planu
finansowego za rok 2003 1 informacji na temat budzetu na 2004 r. Po tym spotkaniu pojawily
si¢ jeszcze dodatkowe informacje wynikajace z tej tzw inicjatywy zielonogorskiej, czyli
konsekwencja przej$cia pewnych zadan z POZ do szpitali — chodzi tutaj gtownie o zapewnienie
opieki nocnej.

- wystapit z protestem do Ministra Hausnera w sprawie proponowanych zmian w nowej ustawie
0 promocji zatrudnienia 1 instytucjach rynku pracy. Chodzito tutaj gldwnie o jeden atrybut tej
ustawy dotyczacy zmiany takiego parametru jak to jak dilugi ma by¢ okres zasitkowy dla
bezrobotnych stajacych si¢ bezrobotnymi na danym terenie. Ot6z dotychczas byto tak, ze jezeli
powiat przekraczat granicg sredniego bezrobocia w skali kraju, to bezrobotni mieli prawo do 12
miesigcznego zasitku, po przejs$ciu na bezrobociu, natomiast w tym planie tej nowej ustawy jest
tak, ze powiat, ktory przekroczy o 50% S$rednia krajowa dopiero bytby upowazniony do tak
dhugich zasitkow, co skutkowatoby tym, ze jezeli ustawa wejdzie w zycie w takim ksztatcie jak
proponuje minister Hausner, Ze bezrobotni z Powiatu Chelminskiego niestety byliby na
krotszym 6 miesigcznym zasitku, poniewaz 150% bezrobocia Powiat Chelminski nie osiaga 1 to
dobrze z jednej strony a z drugiej zle, ze ta ochrona dla oséb tracacych pracg bytaby tak krotka.

- Zgodnie z sugestia Komisji Rady Powiatu, ktére zapoznaty si¢ z pierwotnym tekstem budzetu
Zarzad opracowat plan remontow 1 inwestycji w szkotach,

Nastgpnie moéwca powiedzial, Zze rozstrzygnigto juz konkurs na programy finansowane w drogach z
programu SAPARD i obydwa programy napisane przez Powiat Chetlminski uzyskaty akceptacje w
zwiazku z czym Powiat uzyskat juz promesy finansowania z tych dwoch inwestycji i po zatwierdzeniu
materiatow przetargowych oraz harmonogramu prac Powiatowy Zarzad Drog przystapil do rozpisania

przetargu na wykonanie tych obu zadan.



- W opracowaniu sa rowniez wystapienia o zwigkszenie subwencji o$§wiatowej z 1% rezerwy
Ministerstwa na remonty w szkotach i to we wszystkich przypadkach, w ktorych Powiat chce
do tych remontdéw przystapic.

- otrzymat informacje z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w
Toruniu o umorzeniu 35 % pozyczki udzielonej na zadanie “Modernizacja kottowni weglowe;j
na kotlowni¢ gazowa w budynku Liceum Ogoélnoksztatcacego przy ul. Dominikanskiej w
Chelmnie”,

- w zwiazku z wnioskiem radnego p. D. Danielewicza odbyto rozmowe z Dyrektorem Oddziatu
Grudziadzkiego ZUS, ktory obstuguje Powiat Grudziadzki, Chetminski i Torunski. Po
przedstawieniu te propozycji Pan Dyrektor Bronistaw Pierzynowski stwierdzit, ze wedlug jego
wiedzy nie ma takiego problemu na terenie Powiatu Chelminskiego w zwiazku z czym
niespecjalnie widzi mozliwo$¢ utworzenia inspektoratu czy biura terenowego, poniewaz ZUS
jest w ten sposob zorganizowany, ze jest oddziat, sa inspektoraty dwa a mianowicie w Toruniu
1 w Brodnicy oraz jedno biuro terenowe w Golubiu — Dobrzyniu. W zwiazku z tym jak
powiedzial méwca poinformowal, Ze Powiat begdzie chciat wystapi¢ z wnioskiem do Prezesa

ZUS niezaleznie od tego, jakie sa aktualne nastawienia Dyrekcji Oddziatu Grudziadzkiego.

Do punktu 6.

Interpelacje i zapytania.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — powiedzial, Zze jezeli chodzi o interpelacje do nie
wplynety Zadne. Nastgpnie zapytal czy kto$ z radnych chciatby zabraé¢ glos w tym punkcie.

Radny p. L. Plocki — powiedziat, ze chcialby uzyskac¢ informacje jak funkcjonuja na dzien dzisiejszy
wszystkie szkoty, ktore przez ta Radg zostaly powolane stosownymi uchwatami w roku ubiegtym.
Radny p. Z. Urbaniak — powiedzial, ze ma pytanie dotyczace wypowiedzi Starosty na temat
podpisania aktu i zapytat jaka wplyn¢ta suma pierwsza.

Starosta Chelminski — powiedzial, ze tak jak Komisja Przetargowa ustalita nalezno$¢ zostata
roztozona na raty w taki sposob, ze oferent po negocjacjach wptacit zadatek w wysokosci 350 tys. zt. i
przed podpisaniem aktu notarialnego Y4 kwoty, czyli 433 tys. zi. I to sa pieniadze, ktére juz wplynetly a

pozostale beda sptacane w ratach do wrzes$nia.

Do punktu 7.

Sprawa przyjecia budzetu Powiatu Chelminskiego na 2004 rok.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — przedstawit projekt uchwaty zawarty na druku nr 1 /
zatacznik nr 3 do protokotu/ 1 poprosil Starostg Powiatu Chetminskiego o zreferowanie tematu w
zwiazku z tym, ze Skarbnik Powiatu, ktora miala ten temat referowac jest na zwolnieniu chorobowym.
Starosta Chelminski — omowil projekt budzetu Powiatu Chelminskiego na 2004 rok. Nastgpnie

poprosit radnych o poprawienie redakcyjnego bigdu w zalaczniku nr 1 a mianowicie migdzy dziatami



750 a 754 omytkowo wpisano kwote 92.208 zl w dziale bezpieczenstwo publiczne i ochrona
przeciwpozarowa. Kwota ta powinna by¢ wpisana w dziale administracja publiczna.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow p. P. Madej — oczytal opini¢ do projektu uchwaty w
w/w sprawie. /zatacznik nr 4 do protokotu/.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — odczytal opini¢ Regionalnej Izby Obrachunkowej do
w/w projektu. /zatacznik nr 5 do protokotu/.

Radny p. L. Plocki — powiedzial, Zze po otrzymaniu projektu budzetu podlegat on obrobce przez
wszystkie Komisje Rady Powiatu Chelminskiego i zapytat w jakim stopniu wnioski ztozone przez
Komisj¢ zostaty uwzglednione przez Zarzad. Nastepnie powiedzial, ze w tym roku budzetowym jest
zaplanowana powazna inwestycja pod nazwa ,,sala gimnastyczna dla Zespotu Szkot Nr 2 w Chetmnie”.
W roku 2004 planowane sa wydatki w kwocie 1.420.000 zt, z czego powazna kwote maja stanowic
srodki ze Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego i sa to srodki w wysoko$ci
prawie 470.000 zt i jest napisane, ze Zarzad dopiero przygotowuje te wnioski i zapytat co Zarzad zrobi
jezeli wnioski nie zostana zatatwione pozytywnie.

Starosta Chelminski — powiedziat, ze w zasadzie Zarzad wyszedl naprzeciw wnioskom ztozonym
przez Komisjg 1 zostaty one uwzglgdnione w tej autopoprawce Zarzadu. Jezeli chodzi o drugie pytanie
to w Polsce nie moze by¢ innego stanu przygotowan wnioskow, ze wzgledu na to, ze nie ma
rozstrzygnig¢ ostatecznych. Nadal nieustalone sa pewne rzeczy, ktore dotycza wnioskowania o
fundusze strukturalne. Nie zostal na razie przyj¢ty ostateczny ksztatt wniosku, jest to nadal projekt i
Powiat Chelminski ma ten projekt juz wypetliony. Nadal nie znana jest ostateczna wersja kryteriow
oceny wnioskOéw 1 nie jest znany terminarz przyjmowania wnioskow, poniewaz ma to si¢ odbywac na
takiej zasadzie, ze bedzie ogloszony termin do sktadania, czyli wnioskowania do konkursu. Wnioski te
beda podlegaly ocenie panelu ekspertow i po tej ocenie dopiero beda kwalifikowane 1 beda
nastgpowaly rozstrzygnigcia odnosnie tego czy te pieniadze bgda przyznane czy nie. W tej chwili
wszyscy sa na podobnym etapie. Na ostatnim spotkaniu w Urzedzie Marszatkowskim, ktore si¢ odbyto
w ubieglym tygodniu informowano, ze wnioski te maja by¢ sktadane wstepne do 10 marca a ostateczne
do konca kwietnia. Zatem tyle na dzien dzisiejszy wiadomo i dlatego wniosek ulega zmianom.
Nastgpnie mowca powiedzial, Zze wstgpnie ten wniosek na salg gimnastyczng byl przygotowywany jako
zadanie wspierajace turystyke na terenie powiatu, poniewaz nie bylo dziatki takiej w o$wiacie a
dopiero okoto 2 miesigcy temu pojawila si¢ taka wilasnie mozliwosé, czyli wprowadzono do
dokumentéw Zintegrowanego Programu Operacyjnego mozliwos¢ wnioskowania o rozwdj
infrastruktury o§wiatowej i zostat ten wniosek na to przerobiony, poniewaz jest tatwiej wykorzystanie
sali gimnastycznej przy szkole niz sali gimnastycznej jako obiektu turystycznego.

Radny p. Z. Piechota — powiedzial, Zze gospodarstwo pomocnicze zostato juz sprzedane i zapytal

dlaczego widnieje jeszcze w wydatkach budzetu i jest tam taka pozycja jak delegacje w kwocie 6000 zt



Wicestarosta Chelminski — powiedzial, Ze projekt budzetu byt przygotowany wczesniej niz dokonana
zostala transakcja, dlatego jest ujgte rowniez gospodarstwo w Grubnie jako zatacznik i teraz po zbyciu
gospodarstwa zostanie ono zdj¢te z budzetu Powiatu.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — w zwiazku z brakiem innych dyskutantéw poddal pod

glosowanie projekt budzetu Powiatu Chetminskiego na 2004 rok.

Za przyjeciem uchwaty gtosowato 14 radnych przy braku glosow przeciwnych i wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu jednoglo$nie przyjeta Uchwale Nr XI1/96/04
sprawie przyjecia projektu budzetu Powiatu Chelminskiego na 2004 rok. /zatacznik nr 6 do protokotu/.

Nastegpnie ogtosit 10 min przerwe.

Przerwa trwata 10 min. od godz. 16:05 — 16:15.

Do punktu 8.

Sprawa przyjecia sprawozdania z dzialalnosci Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Chelminskiego
za 2003 rok

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — poprosil Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej o
przedstawienie projektu uchwaly zawartego na druku nr 2 /zatacznik nr 7 do protokotu/.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Chelminskiego p. L. Plocki — powiedzial, ze
radni otrzymali w/w sprawozdanie i w zwiazku z tym nie bedzie juz go odczytywat i gdyby byty jakie$
pytania to na nie odpowie. Nastepnie dodal, ze Komisja pracowata w oparciu o plan pracy przyjety
przez Radg¢ Powiatu.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — w zwiazku z braniem dyskutantow poddal pod

glosowanie projekt uchwaty w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 14 radnych przy braku gtosoéw przeciwnych 1 wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu wigkszoscia glosow przyjeta Uchwalg Nr
XII/97/04 w sprawie przyjgcia sprawozdania z dzialalnosci Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu

Chetminskiego za 2003 rok. /zatacznik nr 8 do protokotu/.

Do punktu 9.

Sprawa przyjecia sprawozdania z dzialalnoSci Komisji Budzetu i Finansow Rady Powiatu
Chelminskiego za 2003 rok

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — poprosit Przewodniczacego Komisji Budzetu 1

Finans6w o przedstawienie projektu uchwaty zawartego na druku nr 3 /zalacznik nr 9 do protokotu/.



Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow Rady Powiatu Chelminskiego p. P. Madej —
powiedzial, ze radni otrzymali w/w sprawozdanie i w zwiazku z tym nie bedzie juz go odczytywat i
gdyby byly jakie$ pytania to na nie odpowie. Komisja Budzetu i Finansow takze pracowata w oparciu o
plan pracy przyjety przez Rad¢ Powiatu. Komisja wydata 24 opinie do projektow uchwat.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — w zwiazku z braniem dyskutantow poddal pod

glosowanie projekt uchwaty w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 14 radnych przy braku gtosoéw przeciwnych 1 wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu wigkszoscia glosow przyjeta Uchwalg Nr
XI1/98/04 w sprawie przyjecia sprawozdania z dziatalno$ci Komisji Budzetu 1 Finansow Rady Powiatu

Chetminskiego za 2003 rok. /zatacznik nr 10 do protokotu/.

Do punktu 10.

Sprawa przyjecia sprawozdania z dzialalnosci Komisji Rozwoju Gospodarczego i Drog
Publicznych Rady Powiatu Chelminskiego za 2003 rok

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — poprosit Przewodniczacego Komisji Rozwoju
Gospodarczego 1 Drog Publicznych o przedstawienie projektu uchwaty w w/w sprawie zawartego na
druku nr 4 /zatacznik nr 11 do protokotu/.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego i Drog Publicznych Rady Powiatu
Chelminskiego p. M. Jablonski — powiedzial, ze radni otrzymali w/w sprawozdanie i w zwiazku z
tym nie bedzie juz go odczytywal i gdyby byly jakie§ pytania to na nie odpowie. Komisja takze
realizowala plan przyjety przez Radg, wszystkich pozycji moze nie udato si¢ zrealizowa¢ ale jak
powiedzial Komisja postara si¢ uzupetni¢ to w biezacym roku. Komisja odbyta tacznie 11 spotkan i
zasadnicze tematy, ktore sa najbardziej merytorycznymi tematami Komisji byty realizowane.
Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — w zwiazku z braniem dyskutantow poddal pod

glosowanie projekt uchwaly w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 14 radnych przy braku gloséw przeciwnych i1 wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu wigkszoscia gloséw przyjela Uchwale Nr

X11/99/04 w sprawie przyjgcia sprawozdania z dziatalno$ci Komisji Rozwoju Gospodarczego i Drog

Publicznych Rady Powiatu Chelminskiego za 2003 rok. /zatacznik nr 12 do protokotu/.



Do punktu 11.

Sprawa przyjecia sprawozdania z dzialalnosci Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki
Rady Powiatu Chelminskiego za 2003 rok.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — poprosil Przewodniczaca Komisji Edukacji, Kultury,
Sportu i1 Turystyki o przedstawienie w/w projektu uchwaty zawartego na druku nr 5 /zatacznik nr 13 do
protokotu/.

Przewodniczaca Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki Rady Powiatu Chelminskiego p.
M. Jakubowska — powiedziala, ze wszyscy otrzymali sprawozdanie z dziatalno$ci Komisji a zatem
nie bedzie go czytata 1 dodata, ze Komisja w cato$ci zrealizowata plan przyjety przez Rad¢ Powiatu na
2003 rok. Odbyto si¢ 17 posiedzen Komisji. Nastepnie dodata, ze przedstawiciel Komisji uczestniczy
od 2003 w opracowaniu strategii rozwoju turystyki w wojewodztwie kujawsko — pomorskim
Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod

glosowanie projekt uchwaty w druku nr 5.

Za przyjecie uchwaly glosowato 14 radnych przy braku gloséw przeciwnych i wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, Zze Rada Powiatu jednogtos$nie przyjela Uchwate Nr XII/100/04 w
sprawie przyjecia sprawozdania z dzialalnosci Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki Rady
Powiatu Chetminskiego za 2003 rok. /zatacznik nr 14 do protokotu/.

Do punktu 12.

Sprawa przyjecia sprawozdania z dzialalnosci Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spolecznej
Rady Powiatu Chelminskiego za 2003 rok

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — poprosil Przewodniczacego Komisji Ochrony Zdrowia i
Pomocy Spotecznej o przedstawienie w/w sprawozdania zawartego na druku nr 6 /zatacznik nr 15 do
protokotu/.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spolecznej Rady Powiatu Chelminskiego p.
T. Derebecki — powiedzial, ze podobnie jak poprzednicy nie bedzie czytal w/w sprawozdania
poniewaz radni otrzymali go na piSmie i dodal, Ze w zasadzie plan w zeszlym roku zostal zrealizowany
a przynajmniej jego zasadnicze punkty. Zawsze pozostaje jednak pewien niedosyt, nie udato si¢ zrobic¢
wszystkiego. Zwlaszcza trudna byta jak powiedzial mowca dla Komisji a zwlaszcza dla niego druga
potowa roku i dlatego odczuwa pewien niedosyt. Jak powiedziat Komisja postara si¢ nadrobi¢ w tym
roku niezrealizowane tematy.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod

glosowanie projekt uchwaty w druku nr 6.

Za przyjecie uchwaty glosowato 14 radnych przy braku gloséw przeciwnych wstrzymujacych.



Przewodniczacy obrad stwierdzil, Zze Rada Powiatu jednogtos$nie przyjeta Uchwate Nr XII/101/04 w
sprawie przyjecia sprawozdania z dziatalnosci Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spotecznej Rady

Powiatu Chelminskiego za 2003 rok. /zalacznik nr 16 do protokotu/.

Do punktu 13.

Sprawa przyjecia sprawozdania z dzialalnosci Komisji Rolnictwa i LeSnictwa Rady Powiatu
Chelminskiego za 2003 rok

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — poprosit Przewodniczacego Komisji Rolnictwa i
Lesnictwa o przedstawienie w/w sprawozdania zawartego na druku nr 7 /zatacznik nr 17 do protokotu/.
Przewodniczacy Komisji Rolnictwa i Lesnictwa Rady Powiatu Chelminskiego p. Z. Urbaniak —
powiedzial, ze Komisja odbyta 10 posiedzen a kazdy z radnych posiada pisemne sprawozdanie wigc
nie bedzie omawial w/w sprawozdania. Jak powiedzial to, co zostato zaplanowane to zostato
realizowane.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod

glosowanie projekt uchwaty w druku nr 6.

Za przyjecie uchwaty glosowato 14 radnych przy braku gltoséw przeciwnych wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Powiatu jednoglo$nie przyjela Uchwate Nr XI1/102/04 w
sprawie przyjgcia sprawozdania z dzialalno$ci Komisji Rolnictwa i Le$nictwa Rady Powiatu

Chelminskiego za 2003 rok. /zalacznik nr 18 do protokotu/.

Do punktu 14.

Sprawa zmiany Uchwaly Nr V1/63/03 Rady Powiatu Chelminskiego z dnia 11 czerwca 2003 r. w
sprawie przyjecia Strategii Rozwoju Powiatu Chelminskiego.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — przedstawit projekt uchwaty zawarty na druku nr 8 /
zalacznik nr 19 do protokotu/. Nastgpnie poprosit Staroste Chetminskiego o przedstawienie projektu
uchwaty.

Starosta Chelminski — powiedzial, ze propozycja, ktora sktada Zarzad ma charakter rozszerzajacy 1
wynika uprzedzajaco z metodologii, ktdra stosuje si¢ przy rozpatrywaniu wnioskow do funduszy
unijnych a mianowicie jedna z ocen jest to, czy dany wniosek jest spojny z dokumentami
planistycznymi danej jednostki samorzadu terytorialnego 1 zauwazono, ze w punkcie 3.5.1.1. jest
zapisane zadanie ,likwidacja barier architektonicznych” 1 proponuje si¢ rozszerzy¢ to o slowa
»transportowych i komunikacyjnych”. Chodzi o to aby programy, ktore beda pisane do Funduszy bgda

mogly by¢ realizowane migdzy innymi dzigki temu, ze bgda spdjne ze strategia rozwoju powiatu.



Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal projekt

uchwaty w w/w sprawie pod glosowanie.

Za przyjeciem uchwaty gtosowato 14 radnych przy braku glosow przeciwnych i wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Powiatu jednoglosnie przyjeta Uchwate Nr XI1/103/03 w
sprawie zmiany Uchwaty Nr VI/63/03 Rady Powiatu Chelminskiego z dnia 11 czerwca 2003 r. w

sprawie przyjecia Strategii Rozwoju Powiatu Chelminskiego / zatacznik nr 20 do protokotu/.

Do punktu 15.

Sprawa zmiany Uchwaly Nr V/47/03 Rady Powiatu Chelminskiego z dnia 28 kwietnia 2003 r. w
sprawie ustalenia najnizszego wynagrodzenia zasadniczego oraz wartosci jednego punktu w
tabeli punktowych rozpigtosci dla poszczegolnych kategorii zaszeregowania pracownikow
zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych Powiatu Chelminskiego .

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — przedstawit projekt uchwaly zawarty na druku nr 9 /
zatacznik nr 21 do protokotu/. Nastgpnie poprosit Starostg Chetminskiego o przedstawienie projektu
uchwaty w w/w sprawie.

Starosta Chelminski — powiedzial, Ze zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw place w
pracownikow administracji w jednostkach regulowane sa wg dwoéch parametrow a mianowicie
podstawy, ktora jest okreslona punktowo i ilo$ci punktéw, ktéra w zaleznosci od kwalifikacji i
pelnionej funkcji oznaczonej iloSciowo. Aby ustali¢ ptace osoby trzeba zna¢ te dwa parametry.
Propozycja jest taka aby ta kwota bazowy wynosita 560 zt i warto$¢ punktu w poszczegolnych
jednostkach tak jak méwi o tym uchwala. Przyjecie tej uchwaty spowoduje, ze kierownicy jednostek
beda mogli zrealizowac¢ zatozone w uchwale budzetowej wzrosty ptac dla swoich pracownikow.
Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw p. P. Madej — odczytat opini¢ do projektu uchwaty w
w/w sprawie /zatacznik nr 22 do protokotu/.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - w zwiazku z brakiem dyskutantow poddat projekt

uchwaty w w/w sprawie pod glosowanie.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 14 radnych przy braku gloséw przeciwnych i wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Powiatu jednoglo$nie przyjela Uchwate Nr XI1/104/04 w
sprawie zmiany Uchwaty Nr V/47/03 Rady Powiatu Chelminskiego z dnia 28 kwietnia 2003 r. w
sprawie ustalenia najnizszego wynagrodzenia zasadniczego oraz wartosci jednego punktu w tabeli
punktowych rozpigtosci dla poszczegdlnych kategorii zaszeregowania pracownikow zatrudnionych w

jednostkach organizacyjnych Powiatu Chetminskiego /zatacznik nr 23 do protokohu/.



Do punktu 16.

Sprawa zmiany Uchwaly Nr XXXVI11/223/2002 Rady Powiatu Chelminskiego z dnia 24 kwietnia
2002 r. w sprawie powolania Pani Marii Kowalskiej na stanowisko Powiatowego Rzecznika
Konsumentéow w Chelmnie

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — przedstawit projekt uchwaly zawarty na druku nr 10 /
zatacznik nr 24 do protokotu/. Nastepnie powiedzial, ze zmiana uchwaty jest spowodowana tym, ze
planowany wzrost wynagrodzenia Powiatowego Rzecznika Konsumentéw w Chetmnie wynosi 2% i
jest to zgodne z planowanym wzrostem plac w Starostwie Powiatowym w Chetmnie. Dodal roéwniez,
ze to Rada ustala warunki pracy i ptacy dla Powiatowego Rzecznika Konsumentow.

Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Finanséw p. P. Madej — odczytal opini¢ do projektu uchwaty w
w/w sprawie /zatacznik nr 25 do protokotu/.

Radny p. L. Plocki — zapytat radce prawnego p. T. Sobieckiego czy w podstawie prawnej powinno
by¢ artykut czy paragraf 36.

Radca prawny p. T. Sobiecki — powiedziat, ze artykut i powiedzial, ze jest to niedopatrzenie.
Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - w zwiazku z brakiem innych dyskutantéw poddat

projekt uchwaty w w/w sprawie pod gltosowanie.

Za przyjeciem uchwaty gtosowato 14 radnych przy braku glosow przeciwnych i wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu jednoglo$nie przyjeta Uchwate Nr XI1/105/04 w
spawie zmiany Uchwaty Nr XXXVI1/223/2002 Rady Powiatu Chelminskiego z dnia 24 kwietnia 2002
r. w sprawie powotania Pani Marii Kowalskiej na stanowisko Powiatowego Rzecznika Konsumentoéw

w Chelmnie. /zatacznik nr 26 do protokotu/.

Do punktu 17.

Sprawa wyrazenia zgody na zbycie w drodze darowizny nieruchomosci gruntowych,
stanowiacych wlasnos¢ Powiatu Chelminskiego, oznaczonych jako dzialki ewidencyjne nr 100/25
i nr 100/28, polozonych w obrebie Grubno, gmina Stolno.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — przedstawit projekt uchwaly zawarty na druku nr 11 /
zalacznik nr 27 do protokotu/. Nastepnie poprosit Staroste Chetminskiego o zreferowanie tematu.
Wicestarosta Chelminski — powiedzial, ze dotyczy to dziatki o powierzchni 0,0382 h 1 jest to
przepompownia $ciekow dla Gminy Stolno. W wyniku komunalizacji przejglo ta czg$¢ nieruchomosci
Starostwo w Chetmnie. Wojt Gminy Stolno wystapit z wnioskiem do Zarzadu Powiatu Chetlminskiego
o przekazanie nieodplatnie w/w nieruchomo$ci na rzecz samorzadu gminnego wraz z droga
przejazdowa, ktéra w czgs$ci musi zabezpieczy¢ dojazd do w/w nieruchomosci.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow p. P. Madej — odczytal opini¢ do projektu uchwaty w

w/w sprawie /zatacznik nr 28 do protokotu/.



Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal projekt

uchwaty w w/w sprawie pod glosowanie.

Za przyjeciem uchwaty gtosowato 14 radnych przy braku glosow przeciwnych i wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Powiatu jednoglosnie przyjela Uchwate Nr XI1/106/04 w
sprawie wyrazenia zgody na zbycie w drodze darowizny nieruchomos$ci gruntowych, stanowiacych
wilasno§¢ Powiatu Chelminskiego, oznaczonych jako dziatki ewidencyjne nr 100/25 i nr 100/28,

polozonych w obrgbie Grubno, gmina Stolno /zalacznik nr 29 do protokotu/.

Do punktu 18.

Sprawa zatwierdzenia zmian w statucie Zespolu Opieki Zdrowotnej w Chelmnie
Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — przedstawil projekt uchwaty zawarty na druku nr 12 /
zalacznik nr 30 do protokotu/. Nastepnie poprosit Staroste Chetminskiego o zreferowanie tematu.
Starosta Chelminski — powiedzial, Ze na ostatnim posiedzeniu Rady Spolecznej ZOZ w Chetmnie
przedstawiony zostal projekt uchwaty polegajacy na dostosowaniu terminologii uzytej w statucie ZOZ
w Chelmnie na dostosowana do kontraktu NFZ. Nastgpnie omowil projekt uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spolecznej p. T. Derebecki— odczytat opinig
do projektu uchwaly w w/w sprawie /zalacznik nr 31 do protokotu/.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal projekt

uchwaty w w/w sprawie pod glosowanie.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 14 radnych przy braku glosow przeciwnych 1 wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Powiatu jednogtosnie przyjeta Uchwate Nr XII/107/04 w
sprawie zatwierdzenia zmian w statucie Zespolu Opieki Zdrowotnej w Chelmnie. /zatacznik nr 32 do

protokotu/.

Do punktu 19.

Sprawa zmiany Uchwaly nr VI1/24/1999 Rady Powiatu Chelminskiego z dnia 26 maja 1999 roku
w sprawie przyjecia Regulaminu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego w Chelmnie.
Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — przedstawil projekt uchwaly zawarty na druku nr 13 /
zalacznik nr 33 do protokotu/. Nastepnie poprosit Sekretarza Powiatu o zreferowanie tematu.
Sekretarz Powiatu — powiedziala, ze zmiana dotyczy wykonywania kompetencji poszczegolnych
wydzialow Starostwa a w szczegdlnosci wylaczenia dwoch zadan z zakresu ochrony zdrowia z
Wydziatu Spraw Spotecznych ze wzgledu na fakt, ze zadania te nie naleza juz do wiasciwosci

Starostwa. Dodano takze jedno zadanie do Wydzialu Finansowego w zwiazku ze zmiang ustawa o



systemie oswiaty. Do Wydzialu Organizacyjnego dopisano takze dwa zadania. Dopisane zostalo takze
jedno zadanie wspdlne dla wszystkich wydzialow.

Radny p. J. Wojtaszewski — powiedzial, ze wydaje mu sig, iz Regulamin Organizacyjny byt
zmieniany kilka razy i te zmiany powinny by¢ uwidocznione w tytule uchwaly. Jest tylko zmieniany
Regulamin ten pierwszy uchwalony. Druga sprawa to to, ze w ust. 17 jest blgdnie napisany wyraz
,brzmienie”. Dodat réwniez, iz nie do konca zgadza si¢ z Pania Sekretarz, iz zdjeto zadanie z zakresu
ochrony zdrowia kiedy w ustawie o samorzadzie powiatowym jest to zapisane jako jedno z czotowych
zadan Wydziatu a nie przypisano tych zadan nikomu innemu. Byloby wskazane aby radni otrzymali
jednolity Regulamin Organizacyjny wraz z zatacznikiem méwiacym o stanie osobowym pracownikow
zatrudnionych w Starostwie.

Sekretarz Powiatu — powiedziata, ze zmiana polegajaca na wycofaniu zadan z zakresu ochrony
zdrowia méwi o wycofaniu zadan z zakresu gruzlicy dlatego, ze ustawa o zwalczaniu gruzlicy zostata
uchylona i juz tych zadan powiat nie wykonuje.

Radny p. J. Wojtaszewski — powiedzial, ze byta mowa o wycofaniu zadan z zakresu ochrony zdrowia
1 dlatego powstalo nieporozumienie.

Sekretarz Powiatu — powiedziala, ze tak mowita dlatego, ze te zadania znajduja si¢ w Wydziale
Spraw Spotecznych w zakresie ochrony zdrowia.

Radny p. J. Wojtaszewski — powiedzial, ze gdyby byly te Regulaminy Organizacyjne mozna by bylto
to wszystko sobie sprawdzi¢ i dyskusji by nie byto.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — powiedzial, Ze zostana dostarczone radnym
wnioskowane przez radnego p. Wojtaszewskiego materiatly.

Radca prawny p. T. Sobiecki — powiedzial, ze radny ma racje 1 powinny by¢ wyliczone wszystkie
zmiany Regulaminu ale nie w tytule tylko w paragrafie 1.

Radny p. T. Derebecki — powiedzial, ze mysli, iz pewna niescistos¢ powstata w uzasadnieniu, niezbyt
precyzyjnie zostalo to okreslone, poniewaz zapewnienie opieki medycznej jak rowniez ochrony
zdrowia psychicznego nalezy do odpowiednich o$rodkéw zdrowia i dodal, Ze niepotrzebne bylo
uogoblnienie do calej opieki medycznej i lepiej byloby doprecyzowaé, ze chodzi o wylaczenie tej
konkretnej czesci opieki medyczne;.

Radny p. Z. Gamanski — powiedzial, ze jezeli chodzi o jednolity tekst Regulaminu Organizacyjnego
to nie ma przeciwwskazan opracowania, natomiast jezeli chodzi o szczegdélowy imienny wykaz
pracownikow to zgodnie z ustawa nie mozna tego robi¢, mozna natomiast zrobi¢ ogoélne ramy
organizacyjne Starostwa jak najbardzie;j.

Radny p. J. Wojtaszewski — powiedzial, ze nie mowil o imiennym wykazie stanowisk tylko o
wykazie stanowisk w zataczniku do Regulaminu.

Radny p. T. Derebecki — powiedzial, ze ma propozycjg aby ten tekst jednolity Regulaminu zamiesci¢

na stronie internetowej Starostwa



Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - w zwiazku z brakiem innych dyskutantow poddat

projekt uchwaty w w/w sprawie pod gltosowanie.

Za przyjeciem uchwaty gtosowato 14 radnych przy braku glosow przeciwnych i wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Powiatu jednoglosnie przyjela Uchwate Nr XII/108/04 w
sprawie zmiany Uchwaty nr VII/24/1999 Rady Powiatu Chelminskiego z dnia 26 maja 1999 roku w
sprawie przyj¢cia Regulaminu Organizacyjnego Starostwa Powiatowego w Chetmnie. /zatacznik nr 34

do protokotu/.

Do punktu 20.

Sprawa przyjecia Powiatowego Programu Dzialan na Rzecz Osob Niepelnosprawnych
Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — przedstawit projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty na
druku nr 14 /zatacznik nr 35 do protokotu/. Nastgpnie poprosit Kierownika Powiatowego Centrum
Pomocy Rodzinie w Chetmnie p. T. Syta o zreferowanie tematu.

Kierownik Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. T. Syta — powiedziata, ze chcialaby aby na
poczatek wprowadzi¢ autopoprawki, poniewaz ze wzgledoéw technicznych wynikngly w tym Programie
pewne bledy. W programie w dzialaniu drugim na stronie 6smej w pkt 4 ,,w jednostkach
organizacyjnych na terenie powiatu”. I to samo nalezy wpisaé w cze$ci tabelarycznej w dziataniu
drugim. W tabeli w celu operacyjnym trzecim w pkt. 7 powinno by¢ wpisane OPR. Nastgpnie omdowita
program.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spolecznej p. T. Derebecki— odczytat opini¢
do projektu uchwaty w w/w sprawie /zatacznik nr 36 do protokotu/.

Rady p. K. Poliwko — powiedzial, ze uwaza, ze taki program jest potrzebny. Nast¢pnie zapytat czy sa
przewidziane $rodki na wdrozenie tego programu, poniewaz pozyskujac srodki z zewnatrz Powiat
musi mie¢ $rodki wtasne.

Radny p. Z. Gamanski — powiedzial, ze w nastgpnym projekcie uchwaty zawartym na druku nr 15 sa
przewidziane srodki migdzy innymi na ten cel. Sa to Srodki bardzo skromne. Planowane jest w tym
roku wprowadzenie warsztatow terapii zajeciowej. Po przyjeciu przez Radg tego Programu bedzie
mozliwos¢ wystepowania o srodki zewngtrzne.

Radny p. L. Plocki — powiedzial, ze ten Program jest Programem bardzo ambitnym i duzo pracy
zostalo wlozone w jego przygotowanie. Nastgpnie powiedzial, Zze chcialby aby Kierownik PCPR
przekonata go, ze to nie jest plan poboznych zyczen, na zrealizowanie, ktorego nigdy nie bedzie
pienigdzy. Jak powiedzial jest w nim zawartych szereg zadan bardzo kosztownych a wracajac do
kosztow realizacji, to w tym harmonogramie realizacji zadan w ostatniej rubryce sa wpisane koszty
realizacji. Jak powiedziat dla niego koszty realizacji to konkretne ztotowki a tu w tej rubryce znajduja

si¢ podmioty, z ktorych ewentualnie bedzie si¢ chciato pozyskac¢ srodki.



Kierownik Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. T. Syta — powiedziala, ze Powiat
Chetminski nie jest jedynym Powiatem przygotowujacym taki Program. Jak powiedziata méwczyni
sprawdzano jak robily go inne powiaty i w wigkszosci tych programow nie ma konkretnych kwot.
Powiedziala, Ze realizacja niektorych zadan to sa wysokie $rodki. Nastgpnie powiedziala, ze nikt nie
powiedziat jak ten program ma wygladaé, w zwiazku z tym chciano w nim uwzgledni¢ organizacje
pozarzadowe a w kierunku tego idzie szeroko rozumiana pomoc spoteczna oraz to co beda robic
gminy. Jak powiedziata nie mozna przewidzie¢ ile srodkéw bedzie chciata wydatkowaé gmina czy
stowarzyszenie. Poza tym cze¢$¢ srodkow jest zagwarantowanych z PFRON — u ale tez nie mozna
podawa¢ konkretnych kwot, poniewaz wpisujac to w program jezeli to ulegnie jakimkolwiek
wahaniom to wszystko trzeba zmienia¢ na Radzie Powiatu. Powiedziata, ze duzo si¢ teraz dzieje i
kwoty konkretne si¢ pojawia kiedy bedzie wiadomo co jakie podmioty chca robi¢ i ile na to
przeznaczy¢ Srodkow czyli przy pozyskiwaniu $rodkow zewngtrznych. Jak powiedziala PFRON — u
nie interesuje czy sa na konkretne zadanie $rodki finansowe ale interesuje to czy powiat w tym
Programie takie zadanie uwzglednit. Kwestia finansowa to oddzielna sprawa.

Radny p. P. Piekarski — powiedzial, Zze sa watpliwosci czy sa pieniadze na te zadania ale jak
powiedzial niektore zadania sa rozpisane do 2010 roku i nie mozna w tej chwili przewidzie¢ czy
znajda si¢ na nie $rodki czy nie. Nastgpnie powiedzial, ze nawet jezeli w programie Unijnym znajda si¢
srodki finansowe na realizacj¢ jakiego$§ zadania a powiat nie bgdzie mial go ujgtego w swoim
Programie to ich nie pozyska, poniewaz nie bgdzie podstaw do ich pozyskania. Dodal, Ze uwaza, ze ten
plan dziatan dtugofalowych trzeba przyjac.

Radny p. G. Zalewski — powiedzial, Ze ten Program zgodnie z tym, co powiat ma robi¢ jest
programem koordynujacym cata resztg. Wiele z tych zadan, ktore sa w niego wpisane nie bedzie
realizowanych bezposrednio przez Powiat. Zadania te musza si¢ w tym programie znalez¢, one
stanowia furtke dla konkretnych gmin, zeby mogly one stara¢ si¢ one o $rodki finansowe.

Radny p. T. Derebecki — powiedzial, ze rzeczywiscie ta rubryka ,koszt realizacji” wyglada troche
niezr¢eznie. Jak powiedzial moze zgrabniej byloby napisa¢ zrédla finansowania, moze byloby to
lepsze.

Radny p. L. Plocki — powiedzial, Ze nie neguje Programu, jak juz wczesniej powiedziat program jest
bardzo ambitny i bardzo dobrze zrobiony ale uwaza, Ze nazwa tej ostatniej rubryki jest niefortunna,
poniewaz koszty kojarza si¢ z konkretnymi ztotéwkami a nie ze sposobem pozyskiwania srodkow.
Kierownik Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. T. Syta — powiedziata, Ze mozna wpisaé
,,2zroédla finansowania”.

Radny p. J. Wojtaszewski — powiedzial, ze rada powinna w tej chwili zadeklarowa¢, ze jezeli
pojawia takie programy, ktore dotykaja powiat, to oczywiscie ten koszt wlasny w czgsci powiatu lub w
cato$ci zostanie pokryty.

Radny p. M. Jablonski — powiedziat, ze jezeli chodzi o nazwg tej ostatniej rubryki, to nalezatoby

przeanalizowa¢ calg ta rubryke, poniewaz sa rozmaite wpisy. Oprocz wyraznych zrodet pozyskiwania



srodkow, sa tez wpisy takie jak koszt inwestora, koszt wykonawcdw i ta nazwa zaproponowana moze
tez nie by¢ spojna. Zaproponowal aby da¢ chwilg czasu na opracowanie nazwy tej rubryki pod
wzgledem jezykowo — stylistycznym.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — oglosil przerwg.

Przerwa trwata 10 min od godz. 17:00 — 17:10.
o godz. 17:00 salg obrad opuscit radny p. P. Made;j

Kierownik Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. T. Syta — powiedziala, ze ustalono, iz
powinno by¢ wpisane ,,koszty realizacji i sposoby finansowania”.

Radny p. Z. Urbaniak — powiedzial, Zze po tej calej dyskusji chcialby postawi¢ wniosek, zeby
zobowiaza¢ Zarzad, zeby jakas sumg wykazac jako srodki wtasne. Skoro PCPR bedzie wystgpowaé o
jakiekolwiek $rodki to zeby miat do dyspozycji srodki. Powiedzial, Ze nie trzeba teraz okresla¢ sumy
tylko Zarzad jaka$ sumg zaproponuje.

Rady p. G. Zalewski —w nawiazaniu do przedmowcy powiedziat, Ze to nie jest tak, ze Powiat bedzie
wystgpowat o §rodki, tylko te podmioty, ktére beda chciaty tworzy¢ i realizowaé zadania, takze nie jest
niezbednym aby Powiat wtasne §rodki angazowat.

Radny p. Z. Urbaniak — powiedzial, ze chodzito mu o zadania, ktére Powiat bedzie realizowal i na te
zadania zeby byly $rodki wlasne.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — powiedzial, ze wnioskiem jaki padt podczas dyskusji 1
to zostato przekazane do Zarzadu jest wniosek, iz gdyby pojawit si¢ wniosek w przysztosci, ktory
realizowalby powiat lub jednostka podlegta, to zeby Zarzad wykazal pomoc w realizacji tego zadania
czyli zaangazowaniu $rodkéw finansowych. W zwiazku z brakiem innych dyskutantéw poddat pod

glosowanie w/w projekt uchwaty.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 14 radnych przy braku glosow przeciwnych 1 wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Powiatu jednoglosnie przyjeta Uchwate Nr XII/109/04 w
sprawie przyjecia Powiatowego Programu Dziatan na Rzecz Oséb Niepelnosprawnych /zatacznik nr 37

do protokotu/.

Do punktu 21.
Sprawa przyjecia uchwaly dotyczacej okreSlenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i
spolecznej osob niepelnosprawnych, na realizacj¢ ktorych przeznacza si¢ Srodki Panstwowego

Funduszu Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych.



Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — przedstawit projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty na
druku nr 15 /zatacznik nr 38 do protokotu/. Nastgpnie poprosit Kierownika Powiatowego Centrum
Pomocy Rodzinie w Chetmnie p. T. Syta o zreferowanie tematu.

Kierownik Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. T. Syta — powiedziata, ze tu takze wkradt
si¢ btad 1 nalezy w uchwale dopisac ,,i spolecznej”. Powiedziata, ze zgodnie z ustawa o rehabilitacji
zawodowej 1 spolecznej to Rada zatwierdza podziat srodkow, ktére przekazywane sa zgodnie z
algorytmem PFRON. W tym roku Powiat Chetminski dostat o 135.498 zt mniej. Nastgpnie omowita
uchwale.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spolecznej p. T. Derebecki— odczytat opinig
do projektu uchwaly w w/w sprawie /zatacznik nr 39 do protokotu/.

Radny p. J. Wojtaszewski — powiedziat, ze w projekcie uchwaty nie bilansuja si¢ kwoty, jest réznica
0 100.000 zt.

Kierownik Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. T. Syta — powiedziata, ze zgadza si¢ i jest
btad na pierwszej stronie uchwaty. Powinno by¢ 230 tys. zi.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — w zwiazku z brakiem innych dyskutantéw poddat pod

glosowanie w/w projekt uchwaty.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 14 radnych przy braku glosow przeciwnych 1 wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Powiatu jednogtosnie przyjeta Uchwate Nr XII/110/04 w
sprawie przyjecia uchwaly dotyczacej okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej 1 spolecznej
0osOb niepetnosprawnych, na realizacje ktorych przeznacza si¢ $rodki Panstwowego Funduszu

Rehabilitacji Os6b Niepelnosprawnych /zatacznik nr 40 do protokotu/.

Do punktu 22.

Sprawa ustalania zasad przyznawania stypendiow za wybitne osiagni¢cia w roznych sferach
edukacyjnych dla szczegodlnie uzdolnionych uczniow szkol ponadgimnazjalnych i studentow
zamieszkalych na terenie powiatu chelminskiego.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — przedstawit projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty na
druku nr 16 /zatacznik nr 41 do protokotu/. Nastgpnie poprosit Staroste Chetminskiego o zreferowanie
tematu.

Starosta Chelminski — powiedzial, ze celem utworzenia stypendium bylo to aby stworzy¢ dodatkowa
motywacj¢ dla uczniow Powiatu Chelminskiego do wysokich osiagni¢¢. Nagradzani byliby uczniowie 1
studenci, ktorzy osiagaja wybitne wyniki w innych dziedzinach tj. naukowe, artystyczne, sportowe.
Stypendium to przyznawane byloby raz do roku na rok akademicki badz szkolny i byloby przyznawane
przez Zarzad do 15 sierpnia kazdego roku 1 wyptacane tym studentom badz uczniom za miesiac z gory,

czyli tym, ktérzy byliby w trudnej sytuacji finansowej pomogtoby to uczy¢ sig, no i mozna bytoby



podnie$¢ sobie standard jezeli to bytyby osoby, ktorym ta pomoc nie bylaby pomoca socjalna, tylko
dodatkowym bodZcem aby te wyniki podnosi¢ na wyzszy poziom. Jak powiedzial w przyjetym
budzecie sa zapewnione na ten cel 8.000 zl, czyli kilka stypendiow mozna by utworzy¢. Jedna
niedogodnoscia jest to, ze rok szkolny czy akademicki nie pokrywa si¢ z rokiem budzetowym i w
zwiazku z tym bedzie trzeba w przysziosci rozstrzygnac czy te osiem tysigcy to jest osiem tysigcy na
cztery miesiace tego roku. Ale pamigtac trzeba, ze przyznawane jest to stypendium na rok akademicki
lub szkolny czyli na pozostale osiem miesigcy nastgpnego roku czy tez wydatkowac to w taki sposdb,
zeby te osiem tysigcy, po przedstawieniu Radzie uchwaty o wydatkach niewygasajacych przeznaczy¢
na przysztos¢.

Radny p. J. Wojtaszewski — powiedzial, Zze nie 8.000 zt a 10.000 zl, poniewaz jest tak w uchwale
budzetowej na stypendia przeznaczone.

Przewodniczaca Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki p. M. Jakubowska — odczytala
opini¢ do projektu uchwaly w w/w sprawie /zalacznik nr 42 do protokotu/.

Radny p. L. Plocki — powiedziat, Zze biorac pod uwagg, iz jest to nowos¢ jezeli chodzi o przyznawanie
stypendiow Starosta powiedzial, ze przewiduje si¢ kilka stypendiéw. Nastepnie zapytal jak bedzie
przecigtna wysokos¢ takiego stypendiow. Jak powiedziat chodzi mu o to ile oséb bedzie mogto takie
stypendium pobierac.

Starosta Chelminski — powiedzial, ze kwota nie jest jeszcze ustalona, natomiast rozmawiano na ten
temat 1 jezeli ona ma stanowi¢ motyw dla kogo$ do dziatania i do tego aby chciatlo mu si¢ osiagac
wysokie wyniki naukowe czy w innych dziedzinach to powinna to by¢ kwota pomig¢dzy 200 — 300 zt
miesigcznie. Gdyby to miato by¢ na cztery miesiace tego roku to bylyby to po 250 zt dla 10 oséb a
jezeli na caty rok to bylyby to odpowiednio mniej. Jak powiedzial, ze bytoby niezrecznoscia dawac
mniejsze stypendia niz w tych granicach.

Radny p. T. Derebecki — powiedzial, Ze ma trzy watpliwos$ci 1 zapytat czy jest przewidziany jaki$
sposob kontroli wydatkowania tych stypendiéw. Dodat, ze chodzi o rdézne sytuacje i dotyczy to
zwlaszcza tej mlodziezy niepeinoletniej. Czy jest jakie§ zabezpieczenie, Ze te pieniadze zostang
prawidtlowo wykorzystane, czy jest w ogdle mozliwos¢ stworzenia w ogole taka. Po drugie jak
powiedzial troch¢ niejasny wydaje mu si¢ sposob wyptlat. Odczytal zapis w uchwale mowiacy o
odbieraniu stypendiéw. Jezeli w kasie Starostwa to kto te pieniadze odbiera, uczen czy jego rodzic
badz opiekun. Trzecia watpliwos¢ dotyczy dokumentéw wymaganych przy sktadaniu wnioskow. Sa
tam tez wymagane dokumenty potwierdzajace sytuacje materialng ucznia czy studenta. Zapytal czy
tutaj da si¢ jako$ doprecyzowac jakie to sa dokumenty, ktore beda obligatoryjne i na podstawie czego
bedzie weryfikowana ta sytuacja materialna.

Starosta Chelminski — powiedziat, ze jezeli chodzi o watpliwo$¢ dotyczaca niepetnoletnich i
faktycznie Zarzad bedzie musiat si¢ przeanalizowac¢ stan prawny w tej kwestii komu przekazuje sig
pieniadze jezeli stypendysta jest niepelnoletni. Jezeli chodzi o kwesti¢ przeznaczenia to z pewnoscia

bedzie trudno to skontrolowaé, poniewaz nie przewidziano kontroli tych wydatkow. Jezeli chodzi o te



dokumenty potwierdzajace stan materialny stypendysty to ma by¢ to tylko informacja uzupehiajaca,
gdyby si¢ zdarzyli wnioskodawcy, ktoérzy beda w tym samym potencjale to wtedy Zarzad chciatby sig
positkowa¢ ale dopiero wtedy sytuacja materialng. Natomiast gldéwnym kryterium maja byc
osiagniecia. Nie ma to by¢ stypendium socjalne. Nie precyzowano o jakie dokumenty chodzi, bo to w
zaleznosci od tego z jakiej grupy zawodowej si¢ pochodzi moga one by¢ rozne.

Radny p. Z. Piechota — powiedzial, ze jezeli kto$ jest materialnie dobrze postawiony a mimo
wszystko bedzie miat dobre osiagnigcia w nauce to nie dostanie stypendium.

Starosta Chelminski — powiedziat, Ze stan materialny ma by¢ taka informacja positkowa w przypadku
gdy spotka si¢ z wnioskami takimi samymi.

Radny p. Z. Piechota — zapytat czy bedzie to gdzie$§ ogtoszone.

Starosta Chelminski — powiedzial, ze bedzie ogloszone.

Radny p. Z. Urbaniak — powiedzial, Zze co$ chyba byloby nie tak, poniewaz o tym o czym teraz si¢
dyskutuje to wskazuje na to, ze stypendium zaplanowane na jeden miesiac przypada dla okreslonej
liczby oséb a jezeli bgdzie wigcej osob to nie dostanie kto$ bo jest bogatszy od tych co dostana.
Nastgpnie powiedzial, ze nie powinno si¢ patrze¢ na rodzing tylko powinna to by¢ motywacja dla
ucznia.

Starosta Chelminski — powiedzial, Ze jest na to okreslony budzet i jezeli pojawi si¢ dodatkowa osoba
to bedzie trzeba dokona¢ jakiego$ wyboru i wtedy kryterium socjalne bedzie wykorzystane.

Radny p. Z. Urbaniak — powiedzial, Ze podejmowana jest uchwala o przeznaczeniu pewnej puli dla
dzieci uzdolnionych i w momencie kiedy brakuje pienigedzy to kto$ nie dostanie bo jest o parg groszy
bogatszy. To nie jest idea, ze promuje si¢ dzieci uzdolnione. Bo cel jest taki, ze skoro na terenie
powiatu bedzie 10 uzdolnionych a budzet jest na 5 oséb to kogo bedzie si¢ promowato zdolnych czy
biednych.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — zapytat radnego p. Urbaniaka co bgdzie jezeli pojawi sig
100 takich os6b. Nastepnie dodal, ze byta w tym temacie odpowiedz Starosty, ktory powiedziat, ze jest
okreslona pula i okre$lone kryteria a kryteria sa jakie sa i mozna nad tym dyskutowaé. Jak powiedziat
same oceny sa ulamkowa czg$cia kryterium, sa rézne inne kryteria. Jak powiedziat jest to bardzo
trudna kwestia, wytyczne sa w regulaminie a decyzj¢ bedzie podejmowata Komisja. Niedobra rola
Komisji, ktéra bedzie przyznawac te srodki bgdzie to, zeby weryfikowaé wnioski a dopiero na samym
koncu begdzie brana pod uwage sytuacja materialna wnioskodawcy, poniewaz nie jest to stypendium o
charakterze socjalnym.

Radna p. M. Jakubowska — powiedziata, Ze np. w olimpiadach biora udziat tylko najlepsi uczniowie
tacy szostkowi ale zwycigzaja tylko trzy osoby i te trzy osoby si¢ nagradza. Tak samo begdzie tutaj
jezeli chodzi o te stypendia. Jakie$ kryterium trzeba przyja¢ i tak jak Starosta mowil jest wiele
kryteridw, wigc wszystkie one beda uwzgledniane. Komisja Edukacji takze na ten temat dyskutowala i
tak jak Starosta powiedziat jednym z czastkowych kryteriow, ktore ma ewentualnie wyeliminowac jest

ta sytuacja materialna.



Radny p. M. Jablonski — powiedziat, ze w § 10, ktory narzuca Komisji, ktora ma rozpatrywac te
wnioski jest mowa o elementach branych przez Komisj¢ pod uwage i w tym paragrafie nie ma zadnej
wzmianki o dokumentach materialnych. Jak powiedzial mysli, ze z tego kryterium socjalnego Komisja
bedzie bardzo rzadko korzystata. Nastgpnie dodal, Ze ma takie obawy, ze przy matej ilosci stypendium
a tak szerokim polu zainteresowac, ktdre maja by¢ brane pod uwagg to begdzie naprawdg bardzo trudna
sprawa.

Starosta Chelminski — powiedzial, ze dlatego méwil, Ze to ma by¢ tylko element pomocniczy.
Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - w zwiazku z brakiem innych dyskutantow poddat pod

glosowanie w/w projekt uchwaty.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 13 radnych przy braku glosow przeciwnych 1 wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, Zze Rada Powiatu jednogtos$nie przyjela Uchwate Nr XII/111/04 w
sprawie ustalania zasad przyznawania stypendiow za wybitne osiagniecia w roznych sferach
edukacyjnych dla szczegoélnie uzdolnionych ucznidw szkoét ponadgimnazjalnych 1 studentow

zamieszkatych na terenie powiatu chelminskiego /zatacznik nr 43 do protokohu/.

Do punktu 23.

Sprawa powolania Doraznej Komisji Rady Powiatu ds. rozwoju lokalnego

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — przedstawit projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty na
druku nr 17 /zalacznik nr 44 do protokotu/. Nastgpnie poprosit Starost¢ Chetlminskiego o zreferowanie
tematu.

Starosta Chelminski — przedstawit projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — powiedzial, Ze zostala wystana prosba do wszystkich
Komisji Rady Powiatu o wytypowanie osob, ktore mialyby wchodzi¢ w sktad tej doraznej komis;ji.
Nastgpnie powiedziat, ze z Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spolecznej zostata wytypowana radna
p. Jakubowska. Zapytat czy wyraza ona zgod¢ na udzial w pracach tej Komis;ji.

Radna p. M. Jakubowska — powiedziala, ze tak.

Radny p. P. Piekarski — powiedzial, Ze na Komisji Budzetu i Finanséw zostata wytypowana
kandydatura p. J. Wojtaszewskiego.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — zapytal czy wyraza zgode¢ na udzial w pracach tej
Komisji.

Radny p. J. Wojtaszewski — powiedziat, ze tak.

Radny p. Z. Urbaniak — powiedzial, ze z Komisji Rolnictwa i Le$nictwa wytypowano kandydature p.
Ptockiego

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — zapytal czy wyraza zgode¢ na udzial w pracach tej

Komisji.



Radny p. L. Plocki — powiedzial, Ze tak.

Radna p. M. Jakubowska — powiedziata, Zze Komisja Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki
wytypowata p. Poliwko.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — zapytal czy wyraza zgode na udzial w pracach tej
Komisji.

Radny p. K. Poliwko — powiedzial, ze tak.

Radny p. M. Jablonski — powiedzial, ze Komisja Rozwoju Gospodarczego i Drég Publicznych
wytypowata kandydature p. Piechoty.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — zapytal czy wyraza zgod¢ na udzial w pracach tej
Komisji.

Radny p. Z. Piechota — powiedzial, Ze tak.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — powiedzial, Ze musi zosta¢ wytypowany
przewodniczacy komisji.

Radny p. D. Sliwifiski — powiedzial, ze ma propozycje aby oglosi¢ przerwe i niech sama komisja si¢
uksztaltuje.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — zaproponowal przerwe w celu wylonienia

Przewodniczacego komisji.

Przerwa trwala 5 min od 17:45 — 17:50.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — zapytal kto zostal wytypowany na stanowisko
Przewodniczacego doraznej Komisji ds. rozwoju lokalnego.

Radny p. L. Plocki — powiedzial, ze to on zostatl wytypowany.

Radca prawny p. T. Sobiecki — powiedzial, Ze nie mozna przewodniczy¢ dwoém komisja zgodnie ze
Statutem Powiatu Chetminskiego. Ma co do tego watpliwosci.

Radna p. M. Jakubowska — zaproponowata p. K. Poliwko na Przewodniczacego tej Komisji.

Radny p. K. Poliwko — wyrazitl zgod¢ na kandydowanie na stanowisko Przewodniczacego w/w
Komisji.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — w zwiazku z brakiem innych dyskutantéw poddal pod

glosowanie projekt uchwaly w w/w sprawie wraz z uzupetionym sktadem Komisji.
Za przyjeciem uchwatly glosowato 13 radnych przy braku gloséw przeciwnych 1 wstrzymujacych.
Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Powiatu jednoglo$nie przyjeta Uchwate Nr XII/112/04 w

sprawie powotania Doraznej Komisji Rady Powiatu ds. rozwoju lokalnego /zatacznik nr 45 do

protokotu/.



Do punktu 24.

Wolne wnioski.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — przypomnial radnym o zlozeniu o$wiadczen
majatkowych do dnia 30 kwietnia br.

Rany p. J. Wojtaszewski — zapytal kiedy zostanie przygotowana, opracowana i przedstawiona radnym
strategia rozwigzywania problemow spolecznych. Jest to temat bardzo wazny, poniewaz Powiat moze
zamkna¢ sobie drogg do dostgpu do Europejskiego Funduszu Spotecznego.

Starosta Chelminski — powiedzial, ze nie wie czy musi by¢ specjalny dokumenty opracowany.

Radny p. J. Wojtaszewski — powiedzial, ze do Europejskiego Funduszu Spotecznego musi by¢ to
osobny dokument.

Starosta Chelminski — powiedzial, Ze jezeli musi by¢ to trzeba bedzie opracowac, poniewaz sa to
elementy, ktore wystepuja w strategii powiatu, sprawy spoteczne sa tam ujgte. Ale jezeli jest to
konieczne to bedzie trzeba opracowac taki dokument.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — powiedzial, Ze tez tak to odbiera, ze trzeba to sprawdzi¢
1 jezeli jest tak jak moéwi radny p. Wojtaszewski to na pewno Rada zostanie poinformowana o
opracowaniu.

Radny p. J. Wojtaszewski — powiedzial, ze Rada musi ja przyjaé.

Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski - zapytal czy ten typ odpowiedzi na dzien dzisiejszy
wystarczy.

Radny p. J. Wojtaszewski — powiedzial, ze pytal kiedy zostanie przygotowana, opracowana i
przedstawiona, poniewaz jest to temat pilny.

Radny p. Z. Piechota — powiedzial, ze chciatby podzigkowaé¢ Zarzadowi Powiatu za przekazanie
pomocy finansowej dla rodziny z terenu Gminy Chetmno i zapytal dlaczego tak dlugo trwa procedura
przekazania, poniewaz pieniadze zostaty juz dawno przyznane a adresat ich jeszcze nie otrzymat.
Wicestarosta Chelminski — powiedzial, ze na podstawie porozumienia $rodki zostaty przekazane do
Gminy Chelmno i1 dodat, Ze osobiscie sprawdzi, gdzie sa pieniadze i dlaczego nie dotarly jeszcze do

adresata.

Do punktu 25.
Zakonczenie.
Przewodniczacy obrad p. Z. Orzechowski — w zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad zamknat

XII sesj¢ Rady Powiatu Chetminskiego.
Protokotowata Przewodniczyt

Anna Swotek Zbigniew Orzechowski



