PROTOKOL NR XII /2008
z XII Sesji Rady Powiatu Chelminskiego
odbytej w dniu 20 lutego 2008 r.

Sesja odbyta si¢ w dniu 20 lutego 2008 r.
w siedzibie Starostwa

1 trwata od godziny 1530 do godziny 1830
Na 0g6lna liczbe 17 radnych obecnych

na sesji byto 16 co stanowi 94% obecnosci.

Lista obecnos$ci radnych stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.

Porzadek obrad przyjety w punkcie 3:

1.

A O i

10.
11.
12.
13.
14.

15.
16.

17.

Otwarcie obrad.

Stwierdzenie quorum.

Przyjecie porzadku obrad XII sesji Rady Powiatu.

Przyjecie protokotu z XI sesji Rady Powiatu.

Wreczenie wyr6znienia dla Dzielnicowego Roku 2007 Powiatu Chelminskiego.

Informacja o pracy Zarzadu Powiatu w okresie migdzy sesjami oraz o realizacji uchwat Rady
Powiatu.

Interpelacje i zapytania.

Sprawozdanie o stanie bezpieczenstwa i1 porzadku publicznego na terenie podleglym
Komendzie Powiatowej Policji w Chetmnie za 2007 rok.

Sprawa udzielenia pomocy finansowej dla Miasta Chetmna.

Sprawa zaciagnigcia pozyczki dlugoterminowe;.

Sprawa zaciagnigcia pozyczki dlugoterminowe;j .

Sprawa zaciagnigcia inwestycyjnego kredytu dlugoterminowego.

Sprawa zmiany Uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu Chetminskiego na 2008 rok.
Sprawa ustalenia najnizszego wynagrodzenia zasadniczego oraz warto$ci jednego punktu w
ztotych.

Sprawa zmiany Uchwaly w sprawie ustalenia wynagrodzenia dla Starosty.

Sprawa ustalenia wysokos$ci optat za usunigcie z drogi pojazdu i jego parkowanie na parkingu
strzezonym wyznaczonym przez starostg.

Sprawa przystapienia powiatu chetminskiego do stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania

,» Vistula-Terra Culmensis — Rozw¢j przez Tradycj¢” w charakterze cztonka wspierajacego.



18. Sprawa przyjgcia sprawozdania z dziatalno$ci Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu
Chelminskiego za 2007 rok.

19. Sprawa przyjecia sprawozdania z dziatalnosci Komisji Budzetu i Finansow Rady Powiatu
Chelminskiego za 2007 rok.

20. Sprawa przyjgcia sprawozdania z dzialalno$ci Komisji Rozwoju Gospodarczego i1 Drog
Publicznych Rady Powiatu Chetminskiego za 2007 rok.

21. Sprawa przyjgcia sprawozdania z dziatalnosci Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki
Rady Powiatu Chelminskiego za 2007 rok.

22. Sprawa przyjecia sprawozdania z dziatalno$ci Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spotecznej
Rady Powiatu Chetminskiego za 2007 rok.

23. Sprawa przyj¢cia sprawozdania z dziatalnosci Komisji Rolnictwa 1 Le$nictwa Rady Powiatu
Chelminskiego za 2007 rok.

24. Sprawa przystapienia do realizacji projektu ,,Podniesienie atrakcyjnosci i jakosci szkolnictwa
zawodowego w wojewodztwie kujawsko-pomorskim, realizowanego wspdlnie z powiatami
wojewodztwa kujawsko-pomorskiego w ramach Dziatania 9.2 Programu Operacyjnego Kapitat
Ludzki ,,Podniesienie atrakcyjnosci 1 jakosci szkolnictwa zawodowego”.

25. Wolne wnioski.

26. Zakonczenie.

Do punktu 1.

Otwarcie obrad.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — dokonat otwarcia XII sesji Rady Powiatu
Chelminskiego. Nastgpnie przywital radnych, a w ich 1 swoim imieniu zaproszonych gosci oraz

kierownictwo Starostwa.

Do punktu 2.

Stwierdzenie quorum.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — stwierdzil na podstawie listy obecnosci, ze na 17
radnych obecnych jest 16, wobec czego liczba radnych jest wystarczajaca do podejmowania

prawomocnych uchwat.

Do punktu 3.
Przyjecie porzadku obrad.
Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — powiedzial, ze porzadek obrad zostal radnym

dostarczony wraz z materiatami na sesj¢. Nastgpnie zapytat czy materialy zostaty dostarczone w



ustawowym terminie i czy kto§ ma jakie§ uwagi co do zaproponowanego porzadku obrad lub
chcialby dokona¢ zmian. W zwiazku z brakiem dyskutantéw przeszedt do realizacji nastgpnego

punktu.

Do punktu 4.

Przyjecie protokolu z XI sesji Rady Powiatu.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — powiedzial, ze protokol zostal podpisany i byt
wylozony do wgladu w Biurze Rady Powiatu. Nastgpnie zapytal czy sa jakie§ uwagi do w/w
protokotu. W zwiazku z brakiem dyskutantow Przewodniczacy obrad poddal protokét pod
glosowanie.

Za przyjeciem protokotu gtosowato 16 radnych, przy braku gtosow przeciwnych i1 wstrzymujacym.
Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu Chelminskiego jednoglosnie przyjeta protokot z

XI sesji Rady Powiatu Chelminskiego.

Do punktu 5.

Wreczenie wyréznienia dla Dzielnicowego Roku 2007 Powiatu Chelminskiego.
Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — poprosil Zastgpcg Komendanta Powiatowego Policji
w Chelmnie p. Cezarego Cosban — Woytycha o przedstawienie kandydatury Dzielnicowego Roku
2007 Powiatu Chetminskiego.

Pan C. Cosban — Woytycha — przedstawit kandydaturg p. Artura Oberdy z Posterunku Policji w
Lisewie.

Przewodniczacy Rady Powiatu Chelminskiego wraz ze Starosta Chetminskim wrgczyli wyrdznienie
dla Dzielnicowego Roku 2007.

Pan A. Oberda — zlozyl podzigkowanie za przyznanie wyrdznienia dla Dzielnicowego Roku i
zapewnil, iz begdzie pracowat w dalszym ciagu tak, aby zapewni¢ poczucie bezpieczenstwa

mieszkancom swojego rewiru.

Do punktu 6.

Informacja o pracy Zarzadu Powiatu w okresie pomi¢dzy sesjami oraz o realizacji uchwal
Rady Powiatu w Chelmnie.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — poprosit Staroste Chetminskiego o wprowadzenie do
tematu.

Starosta Chelminski — powiedzial, ze Zarzad Powiatu przekazat wszystkie uchwaly Wojewodzie
Kujawsko-Pomorskiemu zgodnie z art. 78 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.o samorzadzie

powiatowym. Ponadto Uchwata Nr:



X1/77/07 zmieniajaca Uchwale w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej 1
spolecznej 0sdb niepelnosprawnych, na realizacje ktorych przeznacza si¢ srodki Panstwowego
Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych — zostata przekazana do Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie,

X1/84/07 zmieniajaca Uchwalg w sprawie Statutu Powiatu Chelmifiskiego — zostata przestana
do opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego,

X1/85/07 w sprawie uchwalenia ,,Programu wspdipracy powiatu chetminskiego z organizacjami
pozarzadowymi w roku 2008 zostata przekazana zainteresowanym stronom,

X1/86/07 w sprawie przyjecia regulaminu wynagradzania nauczycieli — zostata przestana do
opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego,

X1/87/07 w sprawie ustalenia regulaminu dotyczacego kryteridéw 1 trybu przyznawania nagréd
dla nauczycieli — przestana zostata do opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego,

X1/88/07 zmieniajaca uchwale w sprawie ustalenia trybu udzielenia i rozliczania dotacji
szkotom niepublicznym — zostata przekazana do wykonania do Wydzialu Finansowego,
X1/89/07 w sprawie okreslenia rodzajow oraz warunkoéw i sposobu przyznawania swiadczen w
ramach pomocy zdrowotnej dla nauczycieli szkot i placowek oswiatowych prowadzonych przez
Powiat Chelminski, w tym nauczycieli bedacych emerytami lub rencistami - przestana zostata
do opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego

X1/90/07 w sprawie ustalenia wydatkow, ktore nie wygasaja po zakonczeniu roku budzetowego
2007 — zostata przekazana do Wydziatu Finansowego,

X1/91/07 zmieniajaca uchwate w sprawie zaciagnig¢cia pozyczki na prefinansowanie — zostata
przekazana do wykonania do Wydziatu Finansowego,

X1/92/07 zmieniajaca uchwal¢ w sprawie uchwalenia budzetu powiatu chetminskiego na rok
2007 — zostata przestana do Regionalnej Izby Obrachunkowej i do zainteresowanych stron,
X1/93/07 w sprawie uchwalenia budzetu powiatu chelminskiego na rok 2008 — zostala

przekazana do Regionalnej Izby Obrachunkowej oraz do jednostek organizacyjnych.

W okresie migdzy sesjami Zarzad Powiatu obradowatl na 8 posiedzeniach. Zarzad Powiatu w

okresie tym podjat 6 uchwat w nastgpujacych sprawach :

1)

2)
3)

ogloszenia konkursu ofert na wsparcie realizacji zadania ,dzialania na rzecz o0sob
niepetnosprawnych w 2008 r.”,

ogloszenia konkursu ofert prowadzenia szkolenia sportowego dzieci i mtodziezy w roku 2008,
ogloszenia konkursu ofert na realizacj¢ zdan z zakresu kultury, ochrony dziedzictwa i tradycji w

roku 2008,



4)

5)

6)

powolania Komisji Konkursowej w celu przeprowadzenia konkursu na wylonienie kandydata
na stanowisko kierownika Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Chetmnie,

upowaznienia do sktadania wniosku o przyznanie dotacji z programu ,,Polsko-Ukrainska
Wymiana Mtodziezy”,

powierzenia zadan Powiatowemu Urzgedowi Pracy w Chetmnie w zakresie zatwierdzenia i
realizacji projektow wspotfinansowanych ze srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego w

ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki.

Zarzad Powiatu przygotowal 9 projektéw uchwat Rady Powiatu Chelminskiego, ktére beda

przedmiotem obrad dzisiejszej sesji.

Ponadto Zarzad Powiatu:

spotkal si¢ z Dyrektorem Zespotu Opieki Zdrowotnej w Chetmnie w celu omodwienia
harmonogramu zmniejszenia zobowiazan na lata 2008-2010,

postanowit wystapi¢ z wnioskami na dofinansowanie ze $rodkéw EFS projektéw w ramach
Priorytetu IX Dziatanie 9.5 ,,0ddolne inicjatywy edukacyjne na obszarach wiejskich”,

przyznat dofinansowanie kosztéw leczenia pani Malgorzaty Ozynskiej, tj. dofinansowania
zakupu leku przeciwko miastenii kwota 1.000 zt.

spotkat si¢ z projektantem poludniowej obwodnicy Miasta Chetmna taczacej droge wojewddzka
nr 550 z droga krajowa nr 1 i podpisano aneks do umowy termin oddania dokumentacji do 25
kwietnia br.,

wystapil z wnioskiem o nadanie ,,Medalu Komisji Edukacji Narodowej” pani Matgorzacie
Gizynskiej Dyrektorowi Zespotu Szkét Ogolnoksztatcacych nr 1 w Chelmnie,

postanowil wystapi¢ z wnioskami do Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska o
udzielenie pozyczki na zadania termomodernizacyjne, tj. na: przebudowe kottowni w Zespole
Szkét CKP w Grubnie, termomodernizacje budynku w Zespole Szkét nr 2 w Chetmnie,
termomodernizacje Powiatowego Urzedu Pracy,

wystapit z wnioskiem do Ministerstwa Edukacji Narodowej o wyréwnanie utraconej subwencji
oswiatowej na 2008 r., w zwiazku ze zmianami naliczania w trakcie roku,

spotkat si¢ z Dyrektorem Powiatowego Urzedu Pracy w sprawie przedstawienia koncepcji
dostosowania struktury organizacyjnej do prognozowanej sytuacji na rynku pracy i standardow
obstugi w Powiatowym Urzedzie Pracy w Chelmnie. Bezrobocie na terenie powiatu
chetminskiego zmalato do 17%. Wypracowano takze stanowisko aby jak najwiekszy wysitek
pracy byl skierowany na wspotprace z przedsigbiorcami,

podpisat porozumienie z Burmistrzem Miasta Chelmna w sprawie przekazania dotacji na

uzupehienie zasobow Miejskiej Biblioteki Publicznej w Chelmnie,



- zatwierdzit sprawozdania klubow sportowych z realizacji zadan zleconych przez powiat w
ramach konkursu ofert na prowadzenie szkolenia sportowego dzieci i mtodziezy w roku 2007,
- zatwierdzit sprawozdania stowarzyszen z wykonania zadan publicznych zleconych przez Zarzad
Powiatu z zakresu kultury, ochrony dziedzictwa i tradycji.
Nastgpnie powiedzial, ze jezeli chodzi o halg sportowa to dofinansowanie ze S$rodkow
zewngtrznych bylo w kwocie 62% a 38% stanowity $rodki wiasne. Catkowity koszta zadania
zamknat si¢ w kwocie 3.437.537 zi. W wyniku niewykonania prac w terminie na wykonawce
zostaly natozone kary na taczna kwotg 186.541 zl. 1 z tego tytutu powiat zaoszczedzit okoto 50 tys.
zt. Nastgpnie poinformowal o programach operacyjnych ,Kapitat ludzki”, w ktorych powiat
uczestniczy :
1. w dziataniu 9.5 zostaty skierowane 4 projekty :
— szkolne centrum edukacji filmowe;j

zajgcia wyrOwnawcze z matematyki

ekonomia i ekologia w praktyce

- ucz si¢ razem z nami

Jeden z nich nie przeszedt kwalifikacji formalnej a trzy pozostale przeszty do dalszego konkursu.

2. w dziataniu 9.2 ,,podniesienie atrakcyjnosci i jako$ci szkolenia zawodowego. Jest to zadanie
wspolne z samorzadami powiatowymi na terenie wojewddztwa kujawsko — pomorskiego.
Prowadzacym to zadanie bedzie powiat torunski.

3. Powiatowy Urzad Pracy w Chetlmnie przygotowat 2 projekty :

— dobra kadra — potowa sukcesu
- do pracy rodacy

Lacznie PUP ubiega si¢ o 1.700.000 zi. Aktualnie prowadzone sa takze prace nad projektem

»kafejka — praca” oraz prowadzone sa rozmowy z Choragwia Kujawsko — Pomorska ZHP w celu

zaktywizowania lokalnej grupy dziatania.

4. Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie pracuje nad programem wsparcia dla 0sob
niepelnosprawnych 1 usamodzielnienia wychowankow. Program bedzie nosit nazwe ,,Pokonaj
bariery”

O godz. 16:10 salg obrad opuscit radny p. D. Sliwinski.

Mowca powiedzial, ze zapozna zebranych z sytuacja budowy Potudniowej Obwodnicy dla Miasta

Chelmna, poniewaz bardzo szeroko na ten temat rozpisywala si¢ prasa 1 w dniu dzisiejszym bedzie

takze transmisja w telewizji lokalnej. Powiat chetminski jak 1 miasto Chelmno oraz gminy, przez

ktére obwodnica jest planowana wpisaty to zadanie w strategii powiatu, strategiach poszczegolnych
gmin oraz w programach rozwoju lokalnego i to nie jest zaden wymysl. Prasa oraz Burmistrz

Miasta Chetlmna czgsto wprowadza mieszkancoéw w btad twierdzac, ze jest to wymyst powiatu,



ktéry chce na silg budowaé obwodnicg. Znane sa potrzeby powiatu oraz miasta Chelmna w tym
zakresie. Dla radnych, bgdacych mieszkancami tego powiatu wazne jest to aby rozwoj powiatu byt
zrownowazony. Budowa obwodnicy zapewnia miedzy innymi cele, ktore Rada Powiatu w swojej
strategii ujeta. 26 lutego 2006 roku zostato podpisane porozumienie wspolne pomigdzy powiatem,
wszystkimi samorzadami gminnymi oraz miastem Chelmnem. Na tym spotkaniu zostato
wypracowane wspodlne stanowisko, ze inwestorem w rozumieniu prawa budowlanego bedzie powiat
chetminski, ktory zobowiazat sig, ze bedzie realizowat to trudne zadanie. Budowa obwodnicy jest
typowym zadaniem miasta, a nie powiatu czy zadnej innej gminy, poniewaz jest to Potudniowa
Obwodnica dla Miasta Chetmna i1 to przede wszystkim rozwiazuje problem Miasta. Przed
podpisaniem porozumienia prowadzono trudne rozmowy z gminami, aby wspolnie w to zadanie
wejs¢. Obwodnice planowano juz bardzo dawno i1 konsekwencja tych plandw byto wczesniej
wspomniane porozumienie. Oprocz tego, ze powiat zobowiazal si¢ do prowadzenia tego zadania, to
w §5 zapisano, ze do czasu uzyskania dofinansowania z unii europejskiej koszty przygotowania
inwestycji tzn. wykup gruntéw, opracowania geodezyjne i geologiczne, dokumentacj¢ ponosza
Miasto Chetmno w 75% 1 powiat chelminski w 25%. Gminy, przez ktére ta obwodnica bedzie
realizowana tj. Gmina Kijewo Krolewskie, Chetmno i Stolno zobowiazaty si¢ do wykonania zmian
w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego i to uczynily na wlasny koszt. Dodal, Ze
Zarzad Powiatu zostat zobowiazany do realizacji tego zadania przez Rade Powiatu, poniewaz to
zadanie zostalo wprowadzone do budzetu powiatu i zabezpieczono na nie $rodki. Zeby wywiazaé
si¢ ze zobowiazan natozonych przez Rade Powiatu Zarzad polityke ta realizuje. Odbyly si¢
spotkania z Marszalkiem Wojewodztwa Kujawsko — Pomorskiego, dzigki czemu budowa
obwodnicy oraz rewitalizacja zabytkéw dla Miasta Chelmna zostaly wprowadzone jako zadania
kluczowe w powiecie chetminskim. Niewiele powiatow ma tak komfortowa sytuacjg, ze dwa
zadania sa ujete jako kluczowe. Pan Burmistrz przekazywat w prasie, ze warto$¢ zobowigzan nie
jest jeszcze do konca znana. Trudno, zeby zna¢ warto$¢ zobowiazania, poniewaz porozumienie
podpisywane byto w 2006 roku, kiedy jeszcze nie bylo na to srodkéw unijnych. Wowczas w 2006
roku wedtug wstepnego kosztorysu koszt budowy obwodnicy zaktadano na kwotg okoto 13,5 min
zt. Z kazdym rokiem wielko$¢ tego zadania bedzie wzrastala. W 2008 roku wykonawca
przygotowujacy dokumentacje przygotowat wstepny kosztorys zakltadajacy, ze koszt budowy tej
obwodnicy bedzie wynosit okoto 18,2 min zt bez kosztu dokumentacji i wykupu gruntéw. Jest to
wstepna warto$¢ tego zadania, poniewaz ostateczna warto$¢ zadania pozna si¢ po opracowaniu
kompleksowej dokumentacji 1 ogloszeniu przetargu na wykonanie przetargu. Przerzucanie tego
zadania na lata pozniejsze, tak jak proponuje Burmistrz na 2012 rok spowoduje diametralne
zwigkszenie si¢ wartosci tej inwestycji. Powiat nie zmusza Burmistrza czy Rady Miasta, do tego, ze

trzeba rozpoczyna¢ budowe¢ obwodnicy w 2008 roku. 1 marca 2007 roku, podpisano porozumienie,



gdzie zalacznikiem byt harmonogram prac zwiazanych z budowa obwodnicy i wtedy Burmistrz nie
negowat tego, a wtedy bylo juz wiadomo, ze taczny koszt moze wynies¢ okoto 20 min zt z
wykupem gruntow 1 dokumentacja. W zalaczniku nr 2 do porozumienia czyli w harmonogramie
byly juz nalozone konkretne przedsigwzigcia, migdzy innymi opracowanie dokumentacji. W
ubieglym roku zgodnie z przyjetym harmonogramem Zarzad oglosil przetarg na opracowanie
dokumentacji. W przetargu wybrano najkorzystniejsza ofert¢ za kwote 451 tys. zh. 1 ta
dokumentacja jest aktualnie realizowana. W dniu dzisiejszym na Zarzadzie dyskutowano o tym,
poniewaz powiat poniesie koszt opracowania dokumentacji i jezeli przystapitby do wykupu ziemi to
poniesie kolejny koszt w kwocie okoto 600 tys. zt.. Nalezy wzia¢ takze pod uwagg to, ze jezeli
inwestycja zostataby przez Burmistrza przesunigta na 2012 rok, to Zarzad Powiatu musi wiedzie¢
kiedy 1 jakie $rodki ma zabezpieczy¢ na ta inwestycj¢. Moze si¢ tez tak zdarzy¢, ze koszt
opracowania dokumentacji moze by¢ wydatkiem straconym, poniewaz dokumentacja wazna jest
przez dwa lata i po dwoch latach pod pozwolenie na budowg trzeba zleca¢ nowa dokumentacjg.
Powiedzial takze, iz § 7 w/w porozumienia méwi o tym, iz wszystkie strony zobowiazane sa do
ujecia tego zadania w budzecie 1 wieloletnich planach inwestycyjnych. Powiat ze zobowiazania sig
wywiazat, natomiast Miasto Chetmno nie uj¢lo tego zadania Tylko 360 tys. zt Miasto zabezpieczyto
w budzecie na 2008 rok. W dniu jutrzejszym ma by¢ przyjgty harmonogram zadan kluczowych i od
momentu zatwierdzenia przez Zarzad Wojewoddztwa Kujawsko — Pomorskiego w ciagu 6 miesigcy
jest obowiazek podpisania euroumowy z Marszatkiem. Takie sa wstepne zatozenia Marszatka,
ktory tez musi zabezpieczy¢ srodki finansowe na ten cel. Do konca 2009 roku inwestor realizujacy
to zadanie musi uzyskaé pozwolenie na budowe. Zeby dokumentacja byla aktualna to najpdzniej w
2011 roku musi by¢ to zadanie rozpoczgte. Jak powiedzial mowca, Burmistrz zarzuca w gazecie
pomorskiej, ze ,,Pan Starosta byl zobowiazany do pozyskania §rodkow w wysokosci 75%”. W
porozumieniu wczesniej podpisywanym tak przewidywano, poniewaz wtedy zatozenia byty takie,
iz mozna bylo pozyska¢ do 80% s$rodkoéw unijnych. Natomiast Zarzad Wojewodztwa przyjat
zatozenia, ze wszystkie kluczowe projekty drogowe beda miaty dofinansowanie niewigksze niz
50%. Ze strony Marszatka te 50% na obwodnice jest zagwarantowane. Kiedy w ubieglym roku
prowadzone byly negocjacje u Marszatka w tej sprawie, uczestnikiem ich byl takze Burmistrz.
Mowca powiedzial, ze kiedy argumentowal, zeby zwigkszy¢ $rodki na budoweg obwodnicy dla
Miasta Chetmna przynajmniej do 60%, Burmistrz przerwat negocjacje i powiedzial, ze Marszatek
nie moze tego zrobic¢, bo takie sa zatozenia. Teraz jak powiedziat méwca Burmistrz ma pretensje, ze
za malo $rodkéw jest na ta inwestycjg. 7 grudnia 2007 roku Zarzad wystapit do Burmistrza o ujecie
srodkow na ta inwestycj¢ w budzecie, informujac jednoczesnie o wielosci zaptaty za dokumentacjg
przetargowa, czyli o kwocie 450 tys. zt, oraz o tym, zeby pozostate srodki wprowadzit do budzetu

na poszczegoOlne lata zgodnie z przyjetym 1 marca harmonogramem. Ponadto poinformowano



Burmistrza, ze z zwiazku ze zblizajacym si¢ terminem podpisania euroumowy musza by¢
uregulowane pewne rzeczy poprzez podpisanie umow pomi¢dzy Miastem a Powiatem. Nie
otrzymal na to zadnej odpowiedzi, zatem 16 stycznia 2008 roku skierowano kolejne pismo do
Burmistrza wysytajac aneks do porozumienia, gdzie zawarte zostalty pewne zadania do wspolnej
realizacji. Dopiero wowczas zostata zwolana sesja Rady Miasta w trybie nadzwyczajnym, na ktorej
nie zostatlo wypracowane zadne stanowisko w tej sprawie. Burmistrz na tej sesji wypowiadat sig, ze
budowa obwodnicy nie jest pilnym zadaniem, Ze sa bardziej pilne zadania. By¢ moze faktycznie tak
jest, ze sa w Miescie pilniejsze zadania i nie powiatowi to ocenia¢, poniewaz powiat ma swoj zakres
obowiazkow i swoje zadania. Powiat chce natomiast wiedzie¢ czy Burmistrz bedzie realizowat to
zadanie 1 ten aneks, ktory podpisal mowiacy o tym, ze realizacja budowy obwodnicy ma by¢ do
konca 2010 roku zakonczona. Prawnik na sesji rady miasta wypowiada sig, ze te porozumienia
podpisane wczesniej przez Burmistrza nie sa Zadnymi zobowiazaniami i tu pojawia si¢ problem.
Moéwca powiedzial, ze obawia sig, iz podpisze umowg z Marszatkiem na budowg obwodnicy i
oglosi przetarg na realizacjg inwestycji a Miasto si¢ wycofa to powiat bedzie ptacit wykonawcy i
wtedy bedzie sytuacja taka, ze 50% otrzyma powiat z Urzedu Marszatkowskiego a 50% bedzie
powiat musial wylozy¢ ze swoich §rodkow. Po takim wystapieniu radcy prawnego Urzedu Miasta
nasuwa si¢ kolejna refleksja, czy powiat nie powinien si¢ bardziej zabezpieczy¢ przed podpisaniem
euroumowy z Marszalkiem na wypadek wycofania si¢ Miasta z inwestycji. Jest to inwestycja w
przysztoéé i na zachodzie kazde miasto obwodnice posiada. Zeby normalnie funkcjonowaé i
rozwija¢ si¢ konieczne jest wyprowadzenie komunikacji z miasta. Zarzad Powiatu na nic nie
naciska, tylko chce wiedzie¢ na czym stoi, poniewaz blokuje sobie wtasne srodki powiatowe. Jezeli
nie bedzie realizowana ta inwestycja to te srodki powiat przeznaczy na swoje statutowe zadania. W
dniu dzisiejszym Zarzad wypracowal takie stanowisko, Ze jest jak najbardziej za budowa
obwodnicy, nawet jezeli z r6znych przyczyn Miasto bedzie chciato pdzniej zaczaé realizacje tego
zadania, tylko w takiej sytuacji niech inwestorem bgdzie Miasto. Zarzad podjat takie stanowisko, ze
nie chce bra¢ zobowiazania na przyszta kadencje. Moze zosta¢ podpisane porozumienie wspierajace
1 wowczas niech Burmistrz podpisze euroumowe¢ z Marszatkiem a o wsparciu finansowym
zadecyduje kolejna rada powiatu, poniewaz w 2010 roku beda wybory i wtedy nie wiadomo jak si¢
zachowa strona miejska czy powiatowa. Zarzad Powiatu jest przygotowany do realizowania tego
zadania do 2010 roku.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — poprosit o przedstawienie obecnej sytuacji z tym
zwiazanej i przedstawienie mozliwego scenariusza rozmow z Miastem.

Starosta Chelminski — powiedziat, ze w dniu 15 lutego br. otrzymal pismo, z ktérego niewiele

wynika. Burmistrz chce zapozna¢ si¢ z dokumentacja przetargowa i wowczas podejmie stosowne



decyzje. Burmistrz zostat zaproszony na spotkanie za dwa tygodnie i beda prowadzone w tym
temacie rozmowy i Rada zostanie poinformowana o wynikach tej rozmowy.

Radny p. E. Osika — powiedzial, Ze jest tu jakie§ nieporozumienie. Obwodnica musi by¢ i tego nikt
nie neguje a Starosta mowi, ze Miasto neguje celowos$¢. Jak powiedziat z tego co wie, to nie neguje
1 widzi to w zupelnie innej formie zeby do czegos$ dojs¢. Rada wystuchata jednej strony i wszystko
si¢ zgadza i Starosta ma racje. Poprosit o stworzenie mozliwosci wystuchania drugiej strony.
Burmistrz sam wszystkiego nie moze, poniewaz ma Radg 1 ona tez pewne dziatania musi podjac.
Jak powiedzial jego zdaniem celowe byloby zorganizowanie spotkania radnych miejskich i
powiatowych z udziatem Starosty i Burmistrza i wypracowa¢ pewne stanowisko, poniewaz czas
ucieka. Z wypowiedzi Burmistrza wynika, ze w zadaniach Marszatkowskich jest to przewidziane do
realizacji do 2013 roku a Starosta mowi, ze do 2011 roku. Nie wiadomo czy Miasto ma takie
potrzeby, ze nie moze przystapi¢ ale definitywnie nie powiedziato, ze nie bedzie przystepowac do
tego. Miasto mowi, ze moze przystapi¢ w 2010 czy 2011 roku. Jak powiedzial, spotkanie byloby
zasadne, bo sprawa bedzie si¢ ciagngta a obwodnica bedzie przekladana w czasie. Dodal, ze
Starosta ma racjg, ze w 2011 roku koszt tej obwodnicy bedzie znacznie wyzszy, ale moze bgdzie
trzeba na takie ustgpstwo i§¢. Zaprzepasci¢ budowe obwodnicy to bylby wstyd.

Radny p. A. Wisniewski — powiedziat, ze jako radny powiatowy czytajac prasg jest oburzony i nie
pozwoli, zeby autorytet Starosty Chelminskiego byt podwazany przez Burmistrza. Nastgpnie
zacytowal wypowiedz Burmistrza z jednej z gazet dotyczaca wysokosci pozyskanych §rodkow
unijnych przez Starost¢ na budowe obwodnicy. Powiedzial, ze nie zgadza si¢ z takim narzucaniem
czegokolwiek przez Burmistrza. Powiedzial, Ze ma dwa wnioski. Po pierwsze przekazaé
prowadzenie inwestycji Miastu, jezeli twierdzi, ze poprowadzi te sprawy lepiej. Po drugie
powiedziat, ze przy wszystkich sprawach dotyczacych obwodnicy bedzie gtosowat przeciw.

Radny p. Z. Piechota — zaproponowat aby Starosta i Burmistrz nie przez media prowadzili
rozmowy tylko Zeby caty Zarzad si¢ spotkat z Burmistrzem 1 niech wtedy po rozmowach w jakim$
czasie podejmie decyzje. Jezeli nie bedzie chciat robi¢ obwodnicy to wtedy jest za tym, zeby robic¢
swoje drogi.

Radna p. B. Konieczna — powiedziala, ze ma pytanie do radcy prawnego, poniewaz z tych
porozumien wynika, ze 90% kosztow poniesie Miasto. Zapytata jaka warto$¢ prawna ma takie
porozumienie, poniewaz | etap jest juz rozpoczety 1 beda koszty w wysokosci 451 tys. zk. i czy na
podstawie tego porozumienia bgdzie mozna wyegzekwowa¢ od Miasta aby pokryto swoja czg$¢
kosztow.

Radca prawny p. T. Sobiecki — powiedziat, Ze wydaje mu sig, Ze powiat jest w stanie, poniewaz

Burmistrz reprezentuje jednoosobowo Miasto. Zostalo podjete zobowiazanie, z ktérego trzeba sig

wywiazac.



Starosta Chelminski — zacytowal § 10 przedmiotowego porozumienia w brzemieniu : ,,W
przypadku nie wywiazania si¢ stron porozumienia z przyj¢tego zobowigzania inwestor ma prawo
wykona¢ to zobowiazanie na koszt strony”. Dotyczy to poki co wykupu gruntow i opracowania
dokumentacji. Kwestia realizacji inwestycji zawarta bedzie w oddzielnej szczegdtowej umowie.
Jezeli zostanie podpisany aneks dotyczacy realizacji inwestycji, to i tak niczego nie zmieni,
poniewaz jezeli Miasto nie bgdzie miato srodkow to powiat bedzie musiat zaplaci¢. Bedzie mozna
dochodzi¢ w sadzie odszkodowania ale to potrwa 1 najpierw swoje pieniadze powiat bedzie musiat
wytozy¢.

Radny p. G. Zalewski — powiedzial, ze wszyscy mieli jednakowa wiedz¢ w roku 2006 i 2007.
Taka wiedzg na temat proceséw inwestycyjnych mial Burmistrz i Rada Miasta Chetmna oraz
Starosta, Zarzad Powiatu 1 Rada Powiatu Chelminskiego. Wszyscy wiedzieli co podpisuja i do
czego si¢ przymierzaja. We wszystkich jednostkach samorzadu terytorialnego zadanie pod nazwa
»Potudniowa Obwodnica Miasta Chetmna” jest ujete. Dla kazdego byt to priorytet. Jezeli wszyscy
uznali to zadanie za zadanie priorytetowe i okreslono, ze nalezy je wykona¢ jak najpredzej, to nie
ma co czekaé, tylko do tego zadania przystapi¢. Srodki sa przyznane. Na dzien dzisiejszy sa jakie$
srodki zabezpieczone na to zadanie. Jezeli zostanie ono przetozone na lata pozniejsze, to w tym
momencie powiat jest ograniczony w swoich inwestycjach. Nie moze wej$¢ ani w kredyt ani w
zadne inne wigksze inwestycje, bo w perspektywie jest do poniesienia wielki koszt na budowe
obwodnicy. To, ze $rodki mozna wykorzysta¢ do roku 2015 to oznacza, ze to ma by¢ koniec
inwestycji 1 jej rozliczenie i ona musi skonczy¢ si¢ duzo wcezesniej. W 2011 roku tak ja powiedziat
Starosta trzeba najpozniej zaczal ale przez te trzy lata powiat jest wstrzymany z rozwojem
poszczegblnych spraw nalezacych do powiatu. Uwaza, ze to zadanie nalezy realizowa¢ tak jak ten
pierwotny harmonogram zostat napisany i zaakceptowany. Powiedzial, ze jego zdaniem pdzniej to
moze si¢ powiat przyglada¢ budowie obwodnicy i1 by¢ cztonkiem wspomagajacym budowe. Bedzie
spotkanie z Burmistrzem i zobaczy Zarzad jakie bgdzie mial propozycje. Nie chce takze naktadac
zobowiazan na nastgpna kadencje.

Radny p. D. Jach — powiedzial, ze ogladajac sesj¢ Rady Miasta, na ktérej omawiano sprawy
obwodnicy nie styszat ani jednej wypowiedzi negujacej sens tej obwodnicy w ogdle. W 2006 1 2007
roku wszystkie strony mialy pelna wiedzg tego, co podpisuje, natomiast nie miata wiedzy, ze
zmniejsza si¢ drastycznie $rodki z Urzedu Marszatkowskiego na realizacje obwodnicy. I pewnie
jest to argument dla Miasta Chetmna, aby pomys$le¢ o przesunigciu w czasie realizacji tej
inwestycji. Po tym, co przeczytat w prasie i1 ustyszal jest rzecza oczywista, ze nie mozna sprawy
obwodnicy pozostawi¢ do rozstrzygania jednoosobowym reprezentacja Miasta i Powiatu, poniewaz
do porozumienia nie dojdzie. Zaproponowat aby w spotkaniu w sprawie obwodnicy oprocz Zarzadu

udziat wzigta rowniez Komisja Rozwoju Gospodarczego i Drég Publicznych. Ze strony Miasta



udzial oprocz Burmistrza powinna tez wzia¢ merytoryczna komisja Rady Miasta. W interesie
powiatu jest budowa w zaplanowanym czasie a w interesiec Miasta jest przesunigcie budowy i
nalezy wypracowaé wspolne stanowisko.

Radna p. B. Konieczna — zapytata Starostg czy w tych porozumieniach byl zawarty zapis, ze jezeli
ile$ procent dotacji si¢ nie otrzyma to nie wchodzimy w budowg obwodnicy.

Starosta Chelminski — powiedzial, Ze czuje si¢ urazony wypowiedzia radnego p. Jacha, poniewaz
nie brat udziatu w konsultacjach dotyczacych budowy obwodnicy, poniewaz nie byt wtedy radnym.
Wypracowano woOwczas stanowisko z Burmistrzem o podjeciu tego zadania 1 podpisano
porozumienie. Przykre jest to, Ze jedna ze stron nie realizuje tego porozumienia. Powiat realizuje to
zobowiazanie. Na wspdlnym spotkaniu przeglosowano takze, ze to powiat ma prowadzi¢ ta
inwestycjg, poniewaz zadna inna jednostka samorzadu nie chciala si¢ tego podja¢. Wiadomo byto
takze, ze wraz z uplywem czasu wartos¢ tej inwestycji bedzie wzrastata i za 2 czy 3 lata dalej
wzro$nie, poniewaz warto$¢ materialdow budowlanych wzrasta. W marcu 2007 roku Burmistrz
podpisat porozumienie wiedzac jakie sa na to zadanie $rodki, poniewaz uczestniczyl w rozmowach
z Marszatkiem. Odbylo si¢ takze spotkanie z Marszalkiem w Starostwie 1 jak powiedzial mowca
referowat wtedy, Ze jest takie porozumienie 1 inwestycja prowadzona begdzie w latach 2008-2010 1
réwniez wtedy Burmistrz nie negowatl niczego. Teraz wychodzi na to, ze Burmistrz nie znat
mozliwo$ci finansowych Miasta. Jak powiedzial méwca on zna mozliwo$ci finansowe powiatu i
dlatego Zarzad zaproponowat takie zadanie bo to jest kompetencja Zarzadu a Rada jest organem
stanowiacym 1 albo si¢ zgodzi albo nie. Tak samo jest w przypadku gminy. Wytaczna kompetencja
Burmistrza jest przedlozenie Radzie Miasta projektu budzetu czy zmian w budzecie i
zaproponowanie takiego zadania. Rada moze to przyjaé, badz odrzuci¢. Zgodnie z trescia
porozumienia jednostki powinny byty wprowadzi¢ to zadanie w swoje budzety. Gdyby tak si¢ stato
to nie byloby tej dzisiejszej rozmowy na ten temat, tylko bylaby realizacja tego zadania. A teraz nie
wiadomo czy ta dokumentacja, ktore zostanie opracowana nie bgdzie lezala na potce i czy powiat
nie stanie si¢ wilascicielem gruntéw bo nic nie bgdzie robione a grunty zostana wykupione. Jak
powiedziat, nie kierowat si¢ emocjami a Zarzad jest pigcioosobowy i gdyby mowca popelniat jakies
btedy to reszta Zarzadu by to zweryfikowata. Decyzje na Zarzadzie przechodza zwykta wigkszoscia
glosow 1 sam Starosta nie moze o niczym decydowa¢. Powiat musi wiedzie¢, co 1 kiedy bedzie
robione i jakie $rodki na to zabezpieczy¢. Powiat nie nalega na rozpoczecie inwestycji teraz ale
Zarzad nie chce bra¢ zobowigzania na 2011 rok dla nowej Rady. Jezeli nie ma zacza¢ si¢ zgodnie z
planem inwestycja, to niech Burmistrz podpisuje euroumoweg a nie Zarzad Powiatu. Wtedy
Burmistrz bedzie do nowej Rady wystepowat o dofinansowanie inwestycji. Jak powiedzial uwaza,
ze niezaleznie od tego kiedy bedzie ta obwodnica realizowana to powiat powinien partycypowacé w

kosztach, poniewaz jest to potrzebna inwestycja. Tylko powinny by¢ jasne zasady i1 Burmistrz



powinien si¢ okresli¢, Ze teraz nie wchodzi. Wowczas Zarzad zaproponuje Radzie inne zadania do
realizacji, a z Miastem mozna podpisa¢ porozumienie dotyczace realizacji zadania, ale bez
zobowiazan finansowych. Odpowiadajac radnej Koniecznej powiedziat, ze nie bylo takiego zapisu.
Radny p. E. Osika — powiedzial, ze rozumie zmg¢czenie Starosty tym tematem. Dodal réwniez, ze
intencja radnego p. Jacha nie bylo obrazanie Starosty. Powiedzial, ze jest za propozycja p. Jacha
dotyczaca spotkania.

Starosta Chelminski — powiedzial, Ze 3 tygodnie temu przed sesja Rady Miasta byto spotkanie z
Burmistrzem, Wiceburmistrzem, Przewodniczacym Rady Miasta, merytoryczna komisja Rady
Miasta, byli réwniez przewodniczacy poszczegdlnych komisji Rady Miasta, czlonkowie Zarzadu
Powiatu oraz Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego i Drog Publicznych Rady Powiatu.
Za dwa tygodnie planowane jest spotkanie z Burmistrzem i zaproszona zostanie Komisja Rozwoju
Gospodarczego 1 Drog Publicznych i o wynikach zostanie Rada Powiatu.

Radny p. K. Serocki — powiedzial, Ze Burmistrz powinien si¢ jasno okresli¢ czy chce tego zadania
czy nie. Jezeli nie chce to niech wezmie to na siebie a nie szukat winnych gdzie indzie;j.
Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — powiedzial o planowanym spotkaniu
Przewodniczacych Komisji, gdzie bedzie wypracowane w tej sprawie stanowisko i chciatby spotkaé
si¢ z Zarzadem aby ustali¢, kto bedzie reprezentowat powiat w rozmowach na temat obwodnicy w
spotkaniu z Burmistrzem.

Przewodniczacy obrad ogtosit 10 min. przerwe od godz. 16:50 — 17:00.

Do punktu 7.

Interpelacje i zapytania.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — powiedzial, ze w okresie pomigdzy sesjami nie
wptynely do Rady Powiatu Zzadne interpelacje 1 zapytania. Nastepnie zapytal czy kto§ z zebranych
chciatby zabra¢ glos w tym temacie. W zwiazku z brakiem dyskutantow przeszedt do realizacji

nastepnego punktu.

Do punktu 8.

Sprawozdanie o stanie bezpieczenstwa i porzadku publicznego na terenie podleglym
Komendzie Powiatowej Policji w Chelmnie za 2007 rok .

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — poprosit Zastgpcg Komendanta Powiatowego Policji

w Chelmnie p. Cezarego Cosban — Woytycha o wprowadzenie do tematu.

O godz. 17:05 salg obrad opuscit radny p. G. Zalewski.



Pan C. Cosban — Woytycha — omowitl w/w sprawozdanie /zalacznik nr 3 do protokotu/.

Radny p. J. Danielewicz — zapytal jak ocenia dzialanie sadéw 24 godzinnych i czy ich
funkcjonowanie przyczynito si¢ do poprawy bezpieczenstwa na terenie naszego powiatu.

Pan C. Cosban — Woytycha — powiedzial, Ze sady dziataja bardzo sprawnie. Z punktu widzenia
postepowania przygotowawczego jest roznica. Normalne postgpowanie prowadzi si¢ 30 dni, a w
tym przypadku w ciagu 72 godzin osoba jest skazana. Trudno powiedzie¢ czy ma to wplyw na
poprawe bezpieczenstwa. W dalszym ciagu odnotowywana jest taka sama ilo$¢ nietrzezwych
kierujacych. Chciatoby sig wigcej spraw kierowaé w tym trybie ale jest to niemozliwe, poniewaz sa
rézne obwarowania dotyczace pracy sadéw 24 godzinnych.

Radny p. E. Osika — zapytal o podniesienie bezpieczenstwa poprzez zwigkszenie patroli pieszych i
czy to dotyczy rowniez Miasta Chetmna. Miasto jest niebezpieczne, strach chodzi¢ noca. Zapytat
kiedy to jest planowane.

Pan C. Cosban — Woytycha — powiedzial, ze wigcej policjantow nie bedzie. Za bezpieczenstwo
powiatu odpowiada nie tylko policja. Na bezpieczenstwo pracuja réwniez inne podmioty. Komenda
stara si¢ kierowa¢ jak najwigcej patroli na ulicg, ale wigcej jak 2-3 patrole nie da si¢ skierowac.
Wspomaga si¢ policja takze Straza Miejska. To, Zze poczucie bezpieczenstwa wyglada dzisiaj a
inaczej wygladato kilka lat temu wynika takze ze zmiany spolecznej. Policja bgdzie si¢ stara¢ aby
wigcej byto wida¢ policjantow.

Radny p. M. Jablonski — zapytal o czas pracy w posterunkach gminnych i czy przez cala dobe sa
policjanci.

Pan C. Cosban — Woytycha — powiedziat, Ze nie. Na terenie powiatu chetminskiego dziataja dwa
posterunki i pracuje 8 policjantow. Omowit ich struktur¢. Nie ma takiej mozliwosci, zeby byt
policjant 24 godziny.

Radna p. B. Konieczna — powiedziata, ze jezeli chodzi o niebieskie skrzynki to wymienione sa
tylko 3 szkoty. Zapytata czy wczesniej byly w innych szkotach czy to jest dopiero poczatek tego
programu antynarkotykowego.

Pan C. Cosban — Woytycha — powiedzial, ze w sekcji prewencji jest policjantka wspdtpracujaca ze
szkotami. Spotkania z mtodzieza 1 rodzicami na terenie szkot odbywaja si¢ we wszystkich szkotach.

Wymieniono tylko trzy ale sa we wszystkich.

Do punktu 9.

Sprawa udzielenia pomocy finansowej dla Miasta Chelmna

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — przedstawil projekt uchwaty zawarty w druku nr
1 /zatacznik nr 4 do protokotu/. Nastgpnie poprosit Staroste Chelminskiego o wprowadzenie do

tematu.



Starosta Chelminski — przedstawit projekt uchwaty w w/w sprawie.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow p. M. Jablonski — odczytal opini¢ do w/w projektu
uchwaty /zatacznik nr 5 do protokou/.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod
glosowanie projekt uchwaty w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaty glosowato 14 radnych, przy braku glosow przeciwnych oraz
wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, Zze Rada Powiatu jednogtosnie przyjeta Uchwate Nr X11/94/08 w

sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Miasta Chelmna. /zalacznik nr 6 do protokotu/.

Do punktu 10.

Sprawa zaciagnig¢cia pozyczki dlugoterminowe;j.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — przedstawil projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty
w druku nr 2 /zatacznik nr 7 do protokotu/. Nastgpnie poprosit Skarbnika Powiatu o wprowadzenie
do tematu.

Skarbnik Powiatu — przedstawita projekt uchwaly w w/w sprawie.

Przewodniczacy Komisji BudzZetu i Finanséw p. M. Jablonski — odczytal opini¢ do w/w projektu
uchwaty /zatacznik nr 8 do protokotu/.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod
glosowanie projekt uchwaty w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaty glosowato 14 radnych, przy braku glosow przeciwnych oraz
wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Powiatu jednogtosnie przyjeta Uchwale Nr XI1/95/08 w

sprawie zaciagnigcia pozyczki dlugoterminowe;j. /zatacznik nr 9 do protokotu/.

Do punktu 11.

Sprawa zaciagnig¢cia pozyczki dlugoterminowe;j.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — przedstawil projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty
w druku nr 3 /zatacznik nr 10 do protokotu/. Nastgpnie poprosit Skarbnika Powiatu o wprowadzenie
do tematu.

Skarbnik Powiatu — przedstawita projekt uchwaly w w/w sprawie.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow p. M. Jablonski — odczytal opini¢ do w/w projektu
uchwaty /zatacznik nr 11 do protokotu/.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod

glosowanie projekt uchwaty w w/w sprawie.



Za przyjeciem uchwaty glosowato 14 radnych, przy braku glosow przeciwnych oraz
wstrzymujacych.
Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Powiatu jednogtosnie przyjeta Uchwale Nr XI1/96/08 w

sprawie zaciagnigcia pozyczki dlugoterminowej. /zatacznik nr 12 do protokotu/.

Do punktu 12.

Sprawa zaciagnig¢cia inwestycyjnego kredytu dlugoterminowego.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — przedstawil projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty
w druku nr 4 /zatacznik nr 13 do protokotu/. Nastgpnie poprosit Skarbnika Powiatu o wprowadzenie
do tematu.

Skarbnik Powiatu — przedstawita projekt uchwaly w w/w sprawie.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow p. M. Jablonski — odczytal opini¢ do w/w projektu
uchwaty /zatacznik nr 14 do protokotu/.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego i Drog Publicznych p. Z. Piechota —
odczytat opini¢ do w/w projektu uchwaty /zatacznik nr 15 do protokotu/.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod
glosowanie projekt uchwaly w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaty glosowato 14 radnych, przy braku glosow przeciwnych oraz
wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu jednogto$nie przyjeta Uchwate Nr XII/97/08 w

sprawie zaciagnigcia inwestycyjnego kredytu dtugoterminowego. /zatacznik nr 16 do protokotu/.

Do punktu 13.

Sprawa zmiany Uchwaly dotyczacej przyjecia budzetu powiatu chelminskiego na 2008 rok.
Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — przedstawil projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty
w druku nr 5 /zatacznik nr 17 do protokotu/. Nastepnie poprosit Skarbnika Powiatu o wprowadzenie
do tematu.

Skarbnik Powiatu — przedstawita projekt uchwaly w w/w sprawie.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finanséw p. M. Jablonski — odczytal opini¢ do w/w projektu
uchwaty /zatacznik nr 18 do protokotu/.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod
glosowanie projekt uchwaty w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaty glosowato 14 radnych, przy braku glosow przeciwnych oraz

wstrzymujacych.



Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Powiatu jednoglo$nie przyjeta Uchwate Nr XI1/98/08 w
sprawie zmiany Uchwaty dotyczacej przyjecia budzetu powiatu chelminskiego na 2008 r. /zatacznik
nr 19 do protokotu/.

Do punktu 14.

Sprawa ustalenia najnizszego wynagrodzenia zasadniczego oraz wartosci jednego punktu w
zlotych.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — przedstawil projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty
w druku nr 6 /zalacznik nr 20 do protokotu/. Nastgpnie poprosit Sekretarza Powiatu o
wprowadzenie do tematu.

Sekretarz Powiatu — przedstawit projekt uchwaly w w/w sprawie.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow p. M. Jablonski — odczytal opini¢ do w/w projektu
uchwaty /zatacznik nr 21 do protokotu/.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod
glosowanie projekt uchwaty w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaty glosowato 14 radnych, przy braku glosow przeciwnych oraz
wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu jednoglo$nie przyjeta Uchwate Nr XI1/99/08 w
sprawie ustalenia najnizszego wynagrodzenia zasadniczego oraz wartosci jednego punktu w zlotych

/zatacznik nr 22 do protokotu/.

Do punktu 15.

Sprawa zmiany Uchwaly w sprawie ustalenia wynagrodzenia dla Starosty.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — przedstawil projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty
w druku nr 7 /zatacznik nr 23 do protokotu/, a nastgpnie omowil w/w projekt uchwaty.
Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow p. M. Jablonski — odczytal opini¢ do w/w projektu
uchwaty /zatacznik nr 24 do protokotu/.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod
glosowanie projekt uchwaly w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaty glosowato 14 radnych, przy braku glosow przeciwnych oraz
wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu jednogtosnie przyjeta Uchwalg Nr XI1/100/08 w
sprawie zmiany Uchwaly w sprawie ustalenia wynagrodzenia dla Starosty /zatacznik nr 25 do

protokotu/. (w gtosowaniu nie brat udziatu Starosta Chetminski )



Do punktu 16.

Sprawa ustalenia wysokosci oplat za usunigcie z drogi pojazdu i jego parkowanie na parkingu
strzezonym wyznaczonym przez staroste .

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — przedstawil projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty
w druku nr 8 /zalacznik nr 26 do protokotu/. Nastgpnie poprosit Sekretarza Powiatu o
wprowadzenie do tematu.

Sekretarz Powiatu — przedstawit projekt uchwaly w w/w sprawie.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow p. M. Jablonski — odczytal opini¢ do w/w projektu
uchwaty /zatacznik nr 27 do protokotu/.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod
glosowanie projekt uchwaty w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaty glosowato 14 radnych, przy braku glosow przeciwnych oraz
wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu jednoglosnie przyjeta Uchwate Nr XII/101/08 w
sprawie ustalenia wysokoSci oplat za usunigcie z drogi pojazdu i jego parkowanie na parkingu

strzezonym wyznaczonym przez staroste /zatacznik nr 28 do protokohu/.

Do punktu 17.

Sprawa przystapienia powiatu chelminskiego do stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania
» Vistula-Terra Culmensis — Rozwdj przez Tradycje¢” w charakterze czlonka wspierajacego.
Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — przedstawil projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty
w druku nr 9 /zalacznik nr 29 do protokotu/. Nastepnie poprosit Staroste Chelminskiego o
wprowadzenie do tematu.

Starosta Chelminski — przedstawit projekt uchwaty w w/w sprawie.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod
glosowanie projekt uchwaty w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 14 radnych, przy braku gloséw przeciwnych oraz
wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu jednogtosnie przyjeta Uchwalg Nr XI1/102/08 w
sprawie przystapienia powiatu chelminskiego do stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ,,Vistula-
Terra Culmensis — Rozwdj przez Tradycj¢” w charakterze cztonka wspierajacego /zatacznik nr 30

do protokotu/.



Do punktu 18.

Sprawa przyjecia sprawozdania z dzialalnoSci Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu
Chelminskiego za 2007 rok.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — przedstawil projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty
w druku nr 10 /zalacznik nr 31 do protokotu/, a nastgpnie poprosil Przewodniczacego Komisji o
wprowadzenie do tematu.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej p. Z. Orzechowski — przedstawil projekt uchwaly w w/w
sprawie.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski —w zwiazku z brakiem dyskutantow poddat pod
glosowanie projekt uchwaty w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 12 radnych, przy braku gloséw przeciwnych oraz 2 glosach
wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu zwykla wigkszos$cia gloséw przyjeta Uchwale
Nr XI1/103/08 w sprawie przyjgcia sprawozdania z dziatalno$ci Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu
Chelminskiego za 2007 rok /zatacznik nr 32 do protokotu/.

Do punktu 19.

Sprawa przyjecia sprawozdania z dzialalnosci Komisji Budzetu i Finansow Rady Powiatu
Chelminskiego za 2007 rok.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — przedstawil projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty
w druku nr 11 /zatacznik nr 33 do protokotu/, a nastgpnie poprosit Przewodniczacego Komisji o
wprowadzenie do tematu.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow p. M. Jablonski — przedstawil projekt uchwaty w
W/W sprawie.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod
glosowanie projekt uchwaty w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 14 radnych, przy braku gloséw przeciwnych oraz
wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Powiatu jednoglosnie przyjela Uchwatg Nr XI1/104/08 w
sprawie przyjecia sprawozdania z dziatalno$ci Komisji Budzetu i Finansow Rady Powiatu

Chelminskiego za 2007 rok /zatacznik nr 34 do protokotu/.



Do punktu 20.

Sprawa przyjecia sprawozdania z dzialalnoSci Komisji Rozwoju Gospodarczego i Drog
Publicznych Rady Powiatu Chelminskiego za 2007 rok.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — przedstawil projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty
w druku nr 12 /zatacznik nr 35 do protokotu/, a nastgpnie poprosit Przewodniczacego Komisji o
wprowadzenie do tematu.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego i Drog Publicznych p. Z. Piechota —
przedstawit projekt uchwaty w w/w sprawie.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod
glosowanie projekt uchwaty w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaly glosowalo 13 radnych, przy braku glosow przeciwnych oraz 1 glosie
wstrzymujacym.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu zwykla wigkszos$cia gloséw przyjeta Uchwale
Nr XI1/104/08 w sprawie przyjecia sprawozdania z dziatalnosci Komisji Rozwoju Gospodarczego i

Drég Publicznych Rady Powiatu Chetminskiego za 2007 rok /zatacznik nr 36 do protokotu/.

Do punktu 21.

Sprawa przyjecia sprawozdania z dzialalnosci Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki
Rady Powiatu Chelminskiego za 2007 rok.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — przedstawil projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty
w druku nr 13 /zalacznik nr 37 do protokolu/, a nastgpnie poprosil Przewodniczacego Komisji o
wprowadzenie do tematu.

Przewodniczacy Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki p. M. Pilarski — przedstawit
projekt uchwaty w w/w sprawie.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod
glosowanie projekt uchwaty w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 14 radnych, przy braku gloséw przeciwnych oraz
wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu jednogtosnie przyjeta Uchwalg Nr XI1/105/08 w
sprawie przyjecia sprawozdania z dziatalnosci Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki Rady
Powiatu Chelminskiego za 2007 rok /zatacznik nr 38 do protokotu/.



Do punktu 22.

Sprawa przyjecia sprawozdania z dzialalnosci Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy
Spolecznej Rady Powiatu Chelminskiego za 2007 rok.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — przedstawil projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty
w druku nr 14 /zalacznik nr 39 do protokolu/, a nastgpnie poprosil Przewodniczacego Komisji o
wprowadzenie do tematu.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spolecznej p. A. WisSniewski —
przedstawit projekt uchwaty w w/w sprawie.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod
glosowanie projekt uchwaty w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaly glosowato 14 radnych, przy braku gloséw przeciwnych oraz
wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu jednogtosnie przyjeta Uchwalg Nr XI1/106/08 w
sprawie przyjecia sprawozdania z dziatalno$ci Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spotecznej

Rady Powiatu Chelminskiego za 2007 rok /zatacznik nr 40 do protokotu/.

Do punktu 23.

Sprawa przyjecia sprawozdania z dzialalnosci Komisji Rolnictwa i LeSnictwa Rady Powiatu
Chelminskiego za 2007 rok.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — przedstawil projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty
w druku nr 15 /zalacznik nr 41 do protokotu/, a nastgpnie poprosil Przewodniczacego Komisji o
wprowadzenie do tematu.

Przewodniczacy Komisji Rolnictwa i LeSnictwa p. A. Zimon — przedstawit projekt uchwaty w
W/W sprawie.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod
glosowanie projekt uchwaty w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaly glosowalo 13 radnych, przy braku glosow przeciwnych oraz 1 glosie
wstrzymujacym.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu zwykla wigkszos$cia gloséw przyjeta Uchwale
Nr XII/107/08 w sprawie przyjecia sprawozdania z dziatalnosci Komisji Rolnictwa i Le$nictwa

Rady Powiatu Chelminskiego za 2007 rok /zatacznik nr 42 do protokotu/.



Do punktu 24.

Sprawa przystapienia do realizacji projektu ,,Podniesienie atrakcyjnosci i jakosci szkolnictwa
zawodowego w wojewodztwie kujawsko-pomorskim, realizowanego wspélnie z powiatami
wojewddztwa kujawsko-pomorskiego w ramach Dzialania 9.2 Programu Operacyjnego
Kapital Ludzki ,,Podniesienie atrakcyjnosci i jakosci szkolnictwa zawodowego”.
Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — przedstawit projekt uchwaty w w/w sprawie zawarty
w druku nr 16 /zatacznik nr 43 do protokotu/. Nastgpnie poprosit Starostg Chelminskiego o
wprowadzenie do tematu.

Starosta Chelminski — omowit projekt uchwaty w w/w sprawie.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Finansow p. M. Jablonski — odczytal opini¢ do w/w projektu
uchwaty /zatacznik nr 44 do protokotu/.

Przewodniczacy Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki p. M. Pilarski — odczytat
opini¢ do w/w projektu uchwaty /zalacznik nr 45 do protokotu/.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — w zwiazku z brakiem dyskutantow poddal pod
glosowanie projekt uchwaty w w/w sprawie.

Za przyjeciem uchwaty glosowato 14 radnych, przy braku glosow przeciwnych oraz
wstrzymujacych.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Powiatu jednoglosnie przyjeta Uchwale Nr XII/108/08 w
sprawie przystapienia do realizacji projektu ,,Podniesienie atrakcyjnosci i jakosci szkolnictwa
zawodowego w wojewodztwie kujawsko-pomorskim, realizowanego wspolnie z powiatami
wojewodztwa kujawsko-pomorskiego w ramach Dzialania 9.2 Programu Operacyjnego Kapitat
Ludzki ,,Podniesienie atrakcyjnosci i1 jako$ci szkolnictwa zawodowego /zatacznik nr 46 do

protokotu/.

Do punktu 25.

Wolne wnioski.

Radna p. B. Konieczna — powiedziala, ze wstrzymywala si¢ od glosowania nas przyjgciem
sprawozdan z prac komisji, poniewaz jej zdaniem sprawozdania sa zbyt ptytkie. Dodata rowniez, ze
ma nadziejg, ze beda sprawozdania kwartalne tak jak wczesniej mowit Przewodniczacy 1 wowczas
kiedy na biezaco begdzie wiadomo co robia komisje, to sprawozdania w takiej formie jak te
dzisiejsze mogtyby by¢.

Przewodniczacy obrad. p. J. Wojtaszewski — powiedzial, Zze dostrzega ten sam problem ale
bedzie to mozliwe do zrealizowania dopiero wtedy kiedy beda obowiazywaly nowe zapisy statutu,

po opublikowaniu.



Radny p. Z. Orzechowski — powiedzial, Ze sa robione protokoty z kazdego spotkania komisji i
nalezy opracowa¢ formg tych kwartalnych sprawozdan. Sprawozdania sa sktadane, poniewaz
obliguje do tego ustawa. Jezeli kto$ jest zainteresowany czym$ to ma prawo zapoznaé si¢ z
protokotem kazdej komisji. Mozna pisa¢ krotko tak jak teraz, badz zrobi¢ ksero z protokotow i
dotaczy¢ do sprawozdania.

Radny p. E. Osika — powiedzial, ze w sprawozdaniu Komisji Rewizyjnej nalezaloby przy kazdym
spotkaniu napisac jakie byly wnioski z posiedzenia.

Radny p. Z. Piechota - powiedzial, Ze jest za tym, zeby kto$ kto jest zainteresowany jakas sprawa
zapoznat sig¢ z protokotem.

Radny p. J. Danielewicz — powiedzial, ze glosowal za przyjeciem sprawozdan, poniewaz
wszystkie komisje dziataja na podstawie przepiséw prawa i statutu, jest realizowany plan pracy
komisji i uwaza, ze jego decyzja byla odpowiednia.

Rady p. A. Wisniewski — popart pomyst radnego p. Z. Piechoty, poniewaz gdyby dotaczy¢
protokoty z posiedzen do bytby ogrom materiatu i nie kazdy by si¢ zapoznat.

Przewodniczacy obrad. p. J. Wojtaszewski - powiedzial, Ze radca prawny podpowiada, Ze mozna
si¢ zastanowi¢ nad tym, aby komisje przedktadaty sprawozdania i zeby ich nie przyjmowac
uchwatami.

Radny p. Z. Piechota — powiedzial, ze ma taki wniosek aby Zarzad Powiatu do konca marca podjat
decyzj¢ odnosnie obwodnicy i jezeli nie bedzie ona realizowana to zeby robi¢ wlasne drogi.
Przewodniczacy obrad. p. J. Wojtaszewski — powiedzial, Zze jest to daleko idacy wniosek.
Powiedzial, Ze nadal proponuje aby doszto do spotkania wszystkich przewodniczacych komisji z
Zarzadem i wytypowac osoby do rozmow z Miastem. Tak jak powiedziatl Starosta od jutrzejszego
dnia podpisywanie preumow bedzie przez pot roku 1 w tym czasie dojdzie si¢ do porozumienia. Na
dzien dzisiejszy powiat chce obwodnicy ale musi okresli¢ si¢ takze druga strona.

Radny p. Z. Orzechowski — powiedzial, ze w pewnym sensie popiera radnego p. Z. Piechotg.
Nastegpnie powiedzial, ze jezeli pominaé polityke prowadzona przez niektore gazety to powiat chce
zrobi¢ co$ dobrego. Jezeli kto$§ przeczytat budzet miasta to zorientowal sig, ze Miasto moze miec
powazne klopoty z decyzja wejscia w realizacj¢ tej inwestycji. Nie moze by¢ tak, ze to powiat jest
zty bo koniecznie chce tej inwestycji a Burmistrz mowi, ze albo obwodnica albo remont ul.
Podgornej. Zrozumiate jest to, ze przyszto tyle oséb na sesj¢ Rady Miasta, poniewaz tak si¢ nie
powinno w budzecie stawia¢ sprawy. Z wystapienia niektérych radnych miejskich byto wida¢, ze
nie wiedzieli nad czym glosuja na sesji budzetowej, poniewaz przyjeli pewne rzeczy, ktore skutkuja
dalej. Po pierwsze mimo szacunku dla gazet poprosil aby w sprawach bardzo waznych, a taka
sprawa jest obwodnica nie toczy¢ rozmdéw na tamach gazety. Nie na tym polega aby na sesji Rady

Miasta udowadnia¢ sobie ktéra dzielnica Chetmna jest wazniejsza. Nie ma watpliwosci, ze sprawa



ulicy Podgoérnej jest tez bardzo wazna sprawa. Powiat zdaje sobie sprawg z tego, Zze miasto ma
wiele inwestycji, ktore musi zacza¢ robi¢, ale radni miejscy podejmowali decyzj¢ kiedys i niech
teraz si¢ okre$la na tak lub nie jezeli chodzi o obwodnicg.. Jezeli nie to powiat moze zaczac robic
spokojnie swoje drogi.

Radny p. M. Jablonski — zawnioskowat o ustalenie terminu spotkania Przewodniczacych Komisji
1 Zarzadu.

Ustalono spotkanie po zakonczeniu XII sesji.

Do punktu 26.

Zakonczenie.

Przewodniczacy obrad p. J. Wojtaszewski — powiedzial, ze w zwiazku z wyczerpaniem porzadku
obrad zamyka XII sesj¢ Rady Powiatu Chelminskiego.

Protokolowala Przewodniczyl

Anna Swolek Janusz Wojtaszewski



